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BEVEZETES

A TEMAVALASZTAS AKTUALITASA ES INDOKLASA

A vallas szdmos tudomanyos kutatasnak részét képezi. A torténelemtudomanyok mellett a
hadtorténeti munkak sem tekinthetnek el az emberiség korai, majd kozépkori vallasi
meghatarozottsagatol. A vallasi vezetdk, illetve isteni tekintélyli uralkodok, a vallas altal
befolyasolt politika és igy a haboruk (példaul kereszteshaboruk) pedig a vallast és a
vallasossagot, illetve ezek hatdsat a konfliktusokra, biztonsagra és a haderdére kiillonosen

hangsulyos teriilett¢ emelték a kezdetektol.

Késobb, részben a politikai atalakulasok miatt, vagyis a vallassal masfajta, kevésbé
0sszefonddo kapcsolatot 4apold, allam és vallas szétvalasztasaban mikodé nemzetallamok
vilagaban ¢s a kozottiik kialakuld konfliktusokban csokkeni kezdett a vallds és a vallasossag
hangsulyos szerepe. Ez a hatds aztan néhany évszazadon keresztiil, napjainkig haté médon
(igaz, kiilonb6z6 mértékben) a tudomanyos kutatasok teriiletén is valtozast hozott. Ekkor mar
elégségesnek tiint példaul a kultara vagy az etnikum cimszé alatt targyalni a vallast és
vallasossagot; tigy tlint, hogy a vallas nélkiil is teljeskorti elemzést, leirast lehetett nyujtani egy
adott konfliktusrol, fegyveres erérdl vagy biztonsagot érintd teriiletrél adott tanulmanyban,

elemzésben.

Ezt a megvaltozott hozzaallast, jelenséget a szakirodalom altaldban (a késébb emlitett
szekularizmus mellett) a posztvesztfaliai jelzével illeti, utalva egy korszakvaltasra és annak
hatasaira. A harmincéves haborut lezard vesztfaliai béke (1648) utani idészakban ugyanis az
egyhdz ¢és éallam viszonyanak nagymértékii atrendezOdése valdsult meg. A ,nyugati”
szakirodalom ezen megallapitasa elsé ranézésre figyelmen kiviil hagyja, hogy mindettdl
fiiggetlentil fejlédott tovabb példaul az Oszmén Birodalom vagy éppen a kinai Csing (Qing)-
dinasztia, ¢és igy az allamhoz ¢és a vallashoz valo viszonyuldsuk is. A kiilonbségek kutatdsa

fontos, azonban globalissa valt a posztvesztfiliai jelleg.

gy, ha a vallasi elemmel, az értekezésem témdja kapcsan annak hatasaval atfogoan,

globdlisan és a valdsdggal dsszhangban modellt, tézist szeretnénk alkotni, nem hagyhatjuk



figyelmen kiviil annak vizsgélatat, hogy a vesztfaliai békéhez kothetden az allam és a vallas

viszonya milyen mindségben alakult at.

A vallas fogalma is tisztazast igényel, hiszen a teoldgia teriiletén hasznalt definiciok a
teologia sajatossdganak megfelelden egy adott vallashoz kotddnek. A vallastudomanyok
definiciéi hasznosak, de jellemzden tavolsagtartdoak, nagyon altalanositok. A jogi definicidk
sziikségszertien politikai céllal és tarsadalmi igények mentén irodnak, igy latni lehet, hogy a
vallas mai éltalanosan bevett (am tobbféle megfogalmazasti) haszndlata utdlagos interpretacio.
Béar egyik oldalrdl erre sziikség lehet, hogy vizsgalni lehessen a vallassal Osszefiiggd
jelenségeket adott (példaul jogi) teriileten, azonban masik oldalr6l ennek az interpretacionak
objektiv megkonstrudlasa kizarja a szubjektiv vallasossagot, amely nélkiil szdmos esetben nem
lehetséges elemezni egy biztonsagi eseményt, legyen az egy terrorcselekmény vagy éppen egy

csoport identitasa.

Az 1j tipusu biztonsagi kihivasok mint a nemzetkdzi terrorizmus, a migracio, az instabil
politikai helyzetben 1évo allamok, a tomegpusztitdé fegyverek elterjedése, az ujfajta
(aszimmetrikus, hibrid, negyedik generacios stb. jelzokkel illetett) haboruk, a globalis
kornyezeti problémdk megjelenése ¢és felerésdodése a biztonsdg fogalménak boviilését
eredményezték. Ezzel Osszefliggésben a honvédelem 1) tipusu kihivasokkal szembesiil,
amelyek eredményes ¢és hatékony kezelése érdekében sziikségessé valt az eddig alkalmazott
honvédelmi képességek fejlesztése. Ezek a képességek nemcsak technikai jellegliek, hanem
példaul kozigazgatasiak, eljarasbeliek és tobbek kozott tudomanyosak is, beleértve a

bolcsészet- vagy tarsadalomtudomanyokat is.

A cél egy olyan interdiszciplinaris rendszer megalkotdsa, amely hatékony ¢és alkalmazhato
eredményeket tud felmutatni az 4j tipusu kihivasok hatékony kezelése érdekében. Ilyen példaul
a kibervédelem vagy a vallas és biztonsag, amelyek 0j szemléletet és interdiszciplinaris
megkozelitést kivannak a hadtudomanytol. A 21. szdzadi megvaltozott biztonsagi kornyezetben
a vallas szerepe Ujra felértékelddott, €s ez tiikrozddik a tudomanyos vizsgalatokban is. Akar a
szocioldgiat, akar a nemzetkozi, biztonsagpolitikai vagy hadtudomanyi tanulméanyokat nézziik,
a vallas legaldbb részleges vizsgalata szamos publikdcioban megtaldlhatd, és az utobbi két

évtizedben hangsulyosabb is lett, aminek az oka a vallassal 6sszefliggd konfliktusok szamanak



novekedése. !

Ennek (egyik meghatarozo) kiindulépontja a 2001. szeptember 11-ei
terrortamadasok voltak. Az esemény mogott 1évo valldsi indittatds atformalta a kutatasok
tartalmat is. Ez az eseménysorozat, és annak vallasi hattere igy hatassal volt tobbek kozott a

biztonsagi tanulmanyokra, de az intézményes katonai szervezetekre ¢és altalaban a politikara is.

Az érdeklddés és a kutatds fokusza nagyobb mértékben kertilt a vallasi jegyeket hordozo
konfliktusokra. Ezekrdl korabban is késziiltek tanulmanyok, viszont szamos esetben a vallasi
tényezOt nem kelld mértékben, vagy nem megfelel6 modon vették figyelembe. Amennyiben az
elemzés részévé valt a vallds, azt jellemzden mas aspektus, példaul a kultara részeként kezelték,
ami elnagyolt kovetkeztetésekre adott csak lehetdséget, mintegy ezzel is igazolva a vallési

tényezo6 (kiilon) figyelembevételének nélkiilozhetdségét.

A 2001-es események, majd kibontakozo konfliktusok, kiilondsen az Iszlam Allam >
1étrejotte €s a sziriai polgarhdboru, illetve a tdmeges migracio a vallas vizsgalatat egyoldaluan
az iszlam és annak sz¢élsOséges megnyilvanulasai fel¢ irdnyitotta. Ezenkiviil is szdmos esemény
az iszlam vagy altaldban a vallas felé valo elmozdulést indukalt. Ilyen példaul az Iszlam
Testvériség aktivitasa, az 1979-es irdni forradalom, az afganisztani héboru, illetve 2002-ben
Torokorszag szekularis politikai iranyitdsa utani iszlam irdnyultsagh part és Recep Tayyip
Erdogan gydzelme, vagy ilyen a posztszovjet Oroszorszag szoros egyiittmiikodése az orosz
ortodoxiaval, valamint India esetében a hinduizmus altal atjart politika, illetve mas kisebb

orszagok, példaul Sri Lanka esetében a buddhizmus politikailag is meghatarozo jellege.

Bar a felsorolasbdl is latszik, hogy az iszlam valdban hangsulyosan mutatja a vallas és a
politika 6sszefonodéasanak j és erételjes feltorését, a tobbi vallas is jelentds tényezoként jelenik

meg a 20. szazadban, ami a 21. szdzadra mintha er6sddni is latszana. Ilyen jelenségnek

! PEARCE, Susanna (2005): Religious Rage: A Quantitative Analysis of the Intensity of Religious Conflicts. in
Terrorism and Political Violence, 17/3., 333—352.; SVENSSON, Isak — NILSSON, Desirée (2018): Disputes over the
Divine: Introducing the Religion and Armed Conflict (RELAC) Data, 1975 to 2015.in Journal of Conflict
Resolution, 62/5., 1127-1148.
2 Miutan fegyveres tevékenysége nyoman teriiletén megsziint a meglévd allamok alapvetd funkciodi és az Iszlam
Allam miikodtette a kozigazgatast, az igazsagszolgaltatast és egészségiigyi, oktatasi kozszolgaltatasokat, ezért
a kiilonboz6 elnevezések (ISIS [Islamic State of Iraq and Syria — Iraki és Sziriai Iszlam Allam], ISIL [Islamic State
of Iraq and Levant — Iraki és Levantei Iszlam Allam] valamint a Da’esh vagy Da’ish [ad-Datlah al-Iszlamijja fi
al-Iraq va-as-Sam]) helyett Iszldm Allamként utalok ra. Bar az Iszlam Allam sosem vélt legitim allamma, az
elnevezés arra jelzi, hogy a kalifatus révén ilyen jellegli céljaik voltak, ami ezen értekezés szempontjabol is
Iényeges szempont. Az elnevezés ilyen megkdzelitésli hasznalatahoz 1asd tovabba: ARANY Anett — N. ROzSA
Erzsébet — SZALAI Maté (2015): Az Iszlam Allam Kalifatusa. Az dtalakulé Kozel-Kelet. Budapest: Osiris. 137.; N.
ROZSA Erzsébet (2019): Az dllamisag modelljei a Kozel-Keleten. A vahhabita kiralysagtol az iszlam koztarsasagig.
Budapest: Dialog Campus.
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tekinthetd példaul, hogy négy évtized utdn 1990-ben a szekularis indiai vezetést egy hindu-
nacionalista valtotta fel. A katolikus tanitds és megujulds nagy hatassal volt Lengyelorszag,
Brazilia vagy a Fiilop-szigetek politikai atalakulasara. Sri Lankan a buddhizmus fonodott 6ssze
erteljesen a politikdval, ami szamos muszlim-buddhista konfliktus alapja lett, mig a
buddhizmus hatasa Tajvan és Dél-Korea esetében a tarsadalmi béke sajatos kiindulopontja volt.
Az ellentétek — mint példaul a mianmari vagy a fiilop-szigeteki muszlimokkal szembeni

fellépés is — vallaspolitikai dominanciat mutatnak.

Mi a vélasz arra, hogy a vallas miért valik erészakossa vagy a béke alapjava, illetve
eszk0zEéveé? A vallasok alapjait jelento ritusok, doktrindk, vagy a vallasokkal kapcsolatba kertild
nemzeti és etnikai identitas, gazdasag, politika, illetve olyan jelenségek, mint a gyarmatositas,
a vallasok versengése, 0kologiai tényezok? Ahogyan latjuk majd az értekezésben, a kérdés
megvalaszolasara megannyi kutatd vallalkozott és hatalmas szellemi anyag sziiletett vele
kapcsolatban. Bizonyos mintazatok, koncepciok €s stabilnak tiind elméleti iranyok, amelyek

segitenek a valaszt megtalalni.

Péarhuzamosan az el6zdekkel azonban a tudoméanyos kutatdsokban megjelenik egy folyamat,
amely a vallast (igaz ambivalens mddon) fokuszba helyezi. Ez a folyamat a szekularizmus, a
modernitds, illetve az ennek folytatasaként Iétrejové posztmodern, mely utébbi nem a
vallasnélkiili szempontot szilarditotta meg, de nem is a korabbi helyzetét, megkdzelitését hozza
vissza a vallasnak, hanem egészen 1j, kordbban nem vagy nem egészében ismert formajat.

Ilyenek példaul Bonyar Magdolna és Sonkoly Gabor altal néhany pontban megfogalmazottak:

1. A vilagvallasok elitélése azok torténelmi €s jelenkori szerepe miatt.
A vallas ideologiaként valdé megjelenése.

Az Gjvallasossag, amely a fogyasztoi piachoz igazodva, annak egy termékévé lesz.

Eal

A természettudomany technicizalédasa és a vallas transzcendencidjanak levalasa altal
l1étrehozott sajatos integracio, amely altudomanyokat hozott 1étre €és a vallasokat Osi,
misztikus a természettudomanyok eredményeit mas megkozelitéssel meglatottakként
14t6 jelenséggé alakult.?

Mindemellett, (de ezekbdl kovetkezden) a vallas szerepe a haderdben is atértékelodott. Az

egyes katondk wvallasi kotddése immaron nem margindlis kulturalis elem, hanem a

3 Ehhez lasd: BANYAR Magdolna — SONKOLY Gébor (2011): Valldshdaborik és vallasbékék problémafelvetés. In
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vallasszabadsag biztositdsa mellett nemzetbiztonsagi kérdésként is felmeriil. Az emberi jogok
fejlodése €és az 0) helyzet a torténelem soran egyediilallo kihivas elé allitja azokat, akik a

vallasgyakorlas szabadsaganak ¢s a biztonsag igényének is meg szeretnének felelni.

A 2001-es merényleteken til a modern tarsadalmakban mar megszilardult humanitérius
szervezetek, vallasi fenntartasu iskolak, koérhazak, és altalaban a szervezett segitségnyujtas nem
tekinthet el a vallasi tényezOktol. Ez kiilondsen a konfliktuszondkban mutatkozik meg, ahol a
beavatkozas a konfliktus egészére hatassal van, és ott a vallasi és vallasossag tényez6i dontd

moddon tudjék befolyasolni a beavatkozas kimenetelét és eredményességét.

A nemzeti- és nemzetbiztonsagra €és a biztonsag egy€b teriileteire hatd tényezdk koziil
nemcsak a haderdk és a fegyveres konfliktusok, hanem az ezekkel altaldban szorosan
Osszefiiggd, de toliik fliggetleniil zajlé események is hangstlyos szerepet jatszanak. Szamos
esetben ezek nem is vallasi jellegiiek, hanem vallési jelenségekre valo reakciok. Erre példa az
iszlamizmus altal kivaltott politikai (jobboldali) extrémizmus erésddése. A kivaltdo események
a migracio, ideologiai alapti merényletek, amelyek legalabb részben a sz€élsdséges vallasi, vagy
vallasellenes ideologidkra reagalnak (1asd Charlie Hebdo elleni merénylet vagy Anders Breivik
merénylete Norvégiaban). Ide tartozik tovabba a politika és a vallas kapcsolata is, amelynek
hatdsara példaul a Putyin elnok altal vezetett Oroszorszagban hangsulyosabba valt a keresztény
orosz ortodox egyhaz helyzete, vagy korabban ilyen volt az irani forradalom, az indiai hindutva

ideoldgia, de még a lengyel ,,szolidaritas” is.

A célom, hogy a valldsi elem jelentdségére rdmutassak, ennek a nemzetbiztonsagi és
biztonsagpolitikai  elemzések  eredményességéhez  hozzajaruljak. Ehhez  el6szor
multidiszciplinaris megkdzelitésben bemutatom a vallds szerepének jelentdségét a
hadtudomany (és altala més példaul nemzetkdzi tanulményok, biztonsagpolitika stb.) szdméara
(1.1. alfejezet), ehhez pedig a vallas fogalmat ezen diszciplindk szdmara is hasznalhatd
fogalomként ¢és értelmezési keretiikbe dgyazhatdé modon leirom, megfelelé fogalmi
disztinkciokra teszek javaslatot. A hadtudomany ¢és biztonsagpolitika rendszerének
sajatossagait és igényeit figyelembe véve kozelitem meg és mutatok be olyan elméleteket,

tipologidkat és megkiilonboztetéseket, amelyeket majd az emlitett diszciplindk haszndlni

BANYAR Magdolna (szerk.): Vallas: Haboru vagy béke? Budapest: Magyar Vallastudomanyi Tarsasag —
L’Harmattan. 7-12.
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tudnak elemzéseik soran, a vallasi elem figyelembevételével a jovOben. Ek6zben nem hagyom
figyelmen kiviil ezek gyengeségeit, a velikk szemben felmeriilt kritikakat sem. (1.2-1.6.
alfejezetek) A vallas és vallasossag tarsadalmi és politikai jelenségeknek is tekinthetdk,
amelyek vizsgalata nélkiil azokat absztrakt, akar elhanyagolhat6 jelenségként értelmezhetnénk.
Igazolom ¢és bizonyitom ezért, hogy a vallasi elem vizsgalata egy szervesen valtozo ¢€s jelentds
elem, amelyet a szakirodalom altal feltarhato6 médon koronként, kultaraként, a vallastudomany
altal igazolt és bemutatott szempontok alapjan és biztonsagpolitikai elemzés céljainak
megfeleld modon kell értelmezni. (3.1. alfejezet) Az eldzéek alapjan a biztonsagpolitikai
(valamint hadtudomanyi, nemzetbiztonsagi) elemzések szdmara bizonyitom a vallasi elem
jelentdségét, annak vizsgalati modjaira, rendszerezésére €s felmeriilo tévedésekre mutatok ra,
valamint igazolom, hogy az ilyen vizsgélatok pontosabb elemzéseket és eldrejelzéseket képesek

adni példaul egy fegyveres konfliktus esetén.

A vallas az elozéekben ismertetett iranyt vizsgalata a nemzetkdézi tudomanyos
dimenzidkban még nem szilard, de rendkiviil gazdag. Magyar nyelven is talalni ilyen tartalmt
irasokat, azonban a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem vallas és biztonsagként megnevezett
kutatasi vonal mentén zajlo kutatisok lettek alapjai az olyan intézményeknek, mint a Vallas és
Biztonsag Kutatomiihely, a radikalizmus és vallasi szélsOségesség szakirdnyu tovabbképzési
szak, illetve az emlitett egyetem keretein beliil miikodd Edtvos Jozsef Kutatokozpont Vallas és
Tarsadalom Kutatointézete. Ezek azok, amelyek bazisai és mindmdéig az egyetlen

intézményesen is ezt a teriiletet felkarol6 és oktatd-kutatocentrumai Magyarorszagon.

A nemzetkodzi kutatdsok eredményeit felhasznalo, fent emlitett intézményekben kutatok
szamos publikaciot, beleértve monografidkat, szakcikkeket, konferenciat tartottak mar a
témaban. Jellemzden alapkutatdsoknak nevezhetd, illetve a teriilet alapjait vizsgald elméleti
vizsgalodasok jellemzden nem jelentek meg magyar nyelven, vagy csupan egy-egy monografia,
gylijteményes mu részeként, illetve a konferencidkon és a szakképzésen elhangzo eléadasok

formajaban.* Ezen értekezés célja ezen kutatasi teriilet alapjaihoz hozzajarulni, a fogalmak

4 Szamos ilyet talalni, példaul a Budapest-jelentés a keresztényiildozésrél 2017-2021 kozott kiadott kotetei
(ORBAN Balazs szerk. (2017): Budapest-jelentés a keresztényiildozésrol. Vac: Mondat Kft.; UIHAZI Lorand —
KALO Jozsef szerk. (2018): Budapest-jelentés a keresztényiildozésrdl. Vac: Mondat Kft.; UIHAZI Lorand — KALO
Jozsef — PETRUSKA Ferenc szerk. (2019): Budapest-jelentés a keresztényiildozésrol. Vac: Mondat Kft.; UITHAZI
Loérand — BOER Zoltan — KALO Jozsef — PETRUSKA Ferenc szerk. (2020): Budapest-jelentés a keresztényiildéozésrol.
Vac: Mondat Kft.; UJHAZI Lorand — BOER Zoltan — KALO Jozsef — PETRUSKA Ferenc szerk. (2021): Budapest-
Jelentés a keresztényiildozésrdl. Vac: Mondat Kft.), vagy ilyen a RESPERGER Istvan — UJHAZI Lorand szerk. (2019):

9



tisztazéasa, a részteriiletek feltarasa, lehetséges kutatasi iranyok és vitds kérdések megoldasi

lehetdségeire mutatni.’

Kutatdsom hatterében korabbi tanulmanyaim allnak, igy a katolikus teologidn és kdnonjogon
tul — amelyek altal a valldssal kapcsolatos szisztematikus tudéasra tettem szert — a klinikai
lelkigondozdi posztgraduélis szakon a katonak lelkigondozasaval foglalkoztam, ebbdl irtam
szakdolgozatomat is. A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Eotvos Jozsef Kutatokézpont Vallas
¢s Téarsadalom Kutatointézetének tudomanyos segédmunkatarsaként a magyarorszagi vallas és
biztonsag-kutatds bazisanak szamité intézmény altal is szamos forrashoz juthattam. A
Honvédelmi Minisztérium Tabori Lelkészi Szolgéalata keretén beliil 14 éven at katonai
kornyezetben — ez 1d6 alatt négy alkalommal kiilszolgalaton is — nyertem betekintést a hazai és
nemzetk6zi katonai kornyezetbe, valamint a kiilonb6zd kultirdk valldsi manifesztacioiba,
beleértve a fegyveres konfliktusokat, valamint a migracidt és a pandémias krizist is. Szamos
alkalommal hazai és kiilfoldi konferencidkon, tanulméanyutakon vettem részt, amelyeken sajat
kutatdsommal kapcsolatban tudtam egyeztetni az ott résztvevokkel. Taldlkozhattam vallasi és
katonai vezetdkkel, diplomatakkal, helyi, regiondlis politikusokkal, biztonsagpolitikai és
nemzetbiztonsagi szakteriiletek képviseldivel és kutatokkal, akikkel vald beszélgetéseimrol
fényképes ¢és sajat irasos feljegyzéseim nagyban segitettek, hogy az ebben az értekezésben
megjelend teoretikus megallapitdsokat a gyakorlattal 6sszevethessem, €s ezek alapjan azokat

az elméleti iranyvonalakat részesitsem eldnyben, amelyek a tapasztalataimmal dsszhangban

alltak.

A témam targyaldsa széleskorli vizsgalodast igényel, de fokusza a vallasi elem és a biztonsag
szisztematikus Osszekapcsolasa. A doktori dolgozatom igy kiilonféle (nemzeti biztonsagi,
védelemtudomany és nemzetbiztonsagi stb.) teriileteket szamdra lehet relevans, a vilag
kiilonboz6 régidinak konfliktusaibol — a teljesség igénye nélkiil — meritve példakat, amelyekben

a vallasi elemet vizsgalom az értekezés megallapitasai €s iranymutatasa alapjan vagy kozott.

A vallasi elemek jelentésége napjaink fegyveres konfliktusaiban és biztonsagi kihivasaiban. Budapest: Dialog
Campus — Wolters Kluwer, valamint a radikalizmus és valldsi sz¢élsdségesség szakiranyu tovabbképzési szak
tanyagai.

5 Nemzetkozi szinten is elismert kutatoktol néhany példa erre: FOX, Jonathan — SANDLER, Shmuel (2004): Bringing
Religion into International Relations. New York: Palgrave Macmillan.; MARSDEN, Lee (2019): Religion and
International Security. Cambridge: Polity Press.; valamint kutatointézetek jelenléte, 1étrejotte, példaul a romai
Religion & Security Council (RSC) vagy a Washington D.C.-beli Georgtown Egyetem, Berkley Center for
Religion, Peace and World Affairs.
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HIPOTEZISEK

H1: A vallas jelentése, valamint a vallas azon fogalmakkal val6 6sszevetése, amelyek azzal
redunddns modon vagy atfedésben jelennek meg, nem adekvatan hasznaltak a biztonsagi

tanulmanyok teriiletén megvalosul6 elemzésekben.

H2: A vallas ¢és az allam kapcsolata, szétvalasztasa, valamint az individuum ¢és a kozosség
egymasra hatasa a valléas sajatos helyzetét jeloli ki a tarsadalomban, amely meghatarozza azt is,

hogy milyen hatdsa van a vallasnak a biztonsagot érint6 jelenségekre.

H3: A vallas és az erészak kapcsolata (és az ebb6l adodo konfliktus) ellentmondésos: a vallas

egyszerre oka és okozata utdbbinak. Az erészak a vallassal kapcsolatba 1épve atalakul.

H4: A biztonsagi tanulmanyok ¢és a nemzetbiztonsag teriiletén végzett elemzések szdmara a

vallasi elem megfeleld hasznélata pontosabb eredményeket és eldrejelzéseket ad.

KUTATASI CELKITUZESEK

A disszertacid keretében megvalosulo kutatés célkitiizései:

- A védelemtudomanyok és a tarsadalomtudomanyok, valamint a vallastudomany altalam
hasznalt kulcsfogalmai kozotti definicios hidépités, elsésorban a fogalmak pontositasa

altal.

- A biztonsag 0nallé referens objektumaival (példaul allam, régiok, intézmények)
szembeni kihivasok feltarasa a vallas vonatkozasdban, a vallas és a vallasi kozosségek

biztonsagpolitikai relevanciajanak igazolasa.

- A vallas erészakkal valo kapcsolatdnak feltardsa, és ebbdl a védelemtudomanyok
szdmara hasznosithato kovetkeztetések levonasa.

- A vallads és biztonsag teriiletét kutatok tudomanyos munkéi altal a vallasi elem
vizsgalatanak relevancidjat ¢és eljarasait (tipologidit, szoOhasznalatat, elméleti
konstrukcioit) bemutatni. Ennek az elemzések soran vald jelentdségére ramutatni,
valamint ezt dsszekotni a nemzetkdzi konfliktusokra vald hatasaval és a nemzetkozi

békével valo kapcsolataval.

11



KUTATASI MODSZEREK

Az atfog6 €s a téma okan interdiszciplinaris jelleg miatt nem egy diszciplina adott modszerét
alkalmazom. Modszereim alapja a forras- és szakirodalomkutatds, majd annak feldolgozasa. A
szakirodalombol felhasznalt elméleteket deduktiv, az ezekben talalhatdo elméletek, tézisek
alapjan induktiv modszerrel tarom fel a témam szempontjabol relevans informéacidkat.
Heurisztikus modszerrel feltdrom a vallas és biztonsag legfontosabb elemét — a vallasi elemet
— az altalam vizsgalt spektrumbol meritett mintdkon (témakon) keresztiil. Az igy vizsgalt
informaciok mentén integralt értelmezés alapjan tdrom fel azokat a kovetkeztetéseket,
amelyeket az egyes elemek esetében induktiv modszerrel, szabalyszertiségek, illetve meglévo
elméletek alapjan deduktiv modszerrel igazoltam. A megszerzett ismereteket rendszerezem,
valogatom, osztadlyozom, Osszehasonlitom majd a vizsgalt eredményeket 6sszegzem (ehhez
alkalmazom az absztrahalast, szintézis megalkotasat és a hipotéziseim alkalmazasat).
Kovetkeztetéseket vonok le az 6sszegzések alapjan, javaslatokat teszek a kutatasi irdnyok és
lehetéségek kapcsan. Induktiv moddszerrel keresek igazolast hipotéziseimre a szakirodalmi
forrasokon tal is, példaul sajtéelemzeEs tjan, azaz Gjsageikkek, kozosségi médiaban megjelend
informaciok, interjuk (a vilaghalon vagy sajat kapcsolatok altal megvaldsitott mozgdképi, hang
¢s irott sajtdbanyagok, esetleirasok) alapjan elkészitett egyedi esetekbdl, amelyeket bedolgozok
a kordbban mar rendszerezett eredményeimbe, valamint sajat szakmai tapasztalataimmal

Odsszevetve azokat.

Ebben az értekezésben felhasznalom a négykvadrans szemléletet, amely segit feloldani
olyan nehézségeket, mint példaul a fogalmak meghatarozasai és hasznalatanak folyaman Iépnek
fel. Ennek a modszernek a szemléltetése az 1. szdmii tabldzatban talalhatd.® A szemléletet nem
értelmezési keretként, csupan a latokor szélesitéseként hasznalom fel. Maga a szemlélet
onmagaban is inkabb ismeretelméleti kategorizalasnak ¢és tudomanyfilozofiai kérdésnek

tekinthet6.’

Bar maga az elmélet korabbra visszanyul, a négykvadrans szemlélet kidolgozoja Ken Wilber

amerikai filozofus, pszichologus, az integral elmélet megalkotoja. Szerinte legalabb négy,

A négykvadrans elméletet az integralszemlélet terjesztette el, azonban a modszer alapja sokkal régebbi. Korabban
példaul mar E. F. Schumacher is emlit egy nagyon hasonl6 rendszert 1977-ban kiadott konyvében a Tévelygdk
utikalauzaban. Legkorabban (ahonnan az integral szemlélet alapitdja Ken Wilber is atvehette az alapelgondolast)
egy 2-3. szazadi filoz6fusnal Nagardzsunanal talalhatjuk meg.

"BRYS Zoltan (2018): Kritikai felvetések Ken Wilber Integral Pszicholdgia cimii kétete kapcsan. Psychologia
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tovabb mar tovabb nem redukélhato (szubjektiv, interszubjektiv, objektiv €s interobjektiv)
perspektiva létezik, amelyeket mindenképpen szamitasba kell venniink, amikor a valdsag
barmely aspektusat meg akarjuk érteni.® Ezért az dsszes kvadrans azt az egyszerii felismerést
fejezi ki, hogy mindent legalabb két alapvetd oldalrol kozelithetiink meg: belsé és kiilsd

szemszogbdl és egyes vagy tobbes szamu perspektivabol.

SZUBJEKTUM (INTENCIONALIS) OBJEKTUM (TARGY, ORGANIZMUS)

az individuum, ’én’ 4atélem, ahogy latom, ahogy a kiviilallo latja.

gondolom.

(psziche) (példaul egyén drive-jai, tévképzetei, az
sajat hit, érzés, identitas egyén fizikai, biologiai vizsgalata)
INTERSZUBJEKTUM (KULTURALIS) INTEROBJEKTUM (SZOCIALIS)

amit és ahogy 'mi’ gondolunk. ami ’ti’ beldletek latszik.

(kultarantropoldgia, mi ebben hisziink, mi | (szocioldgiai vizsgalat, politika, térvény,
ugy gondoljuk, mi ezért vallaljuk a gazdasag)
felelosséget)

vallas, csalad, erkolcs

1. tablazat: A négykvadrans elmélet Ken Wilber szerint (sajat szerk.)’

Az abran latszik, hogy ha szeretnénk valamirdl ismereteket szerezni, akkor azt tobb
szempontbol is célszerii megkozeliteni. Vannak példaul egyedi — a csoporttdl eltérd — pszichés
jellemzdk, csoportjellemzdk is, és mindezekre hatnak olyan kiilsé tényezdk, mint példaul a

gazdasdg, de adott esetben az a kornyezet is, ahol az egyén tartozkodik, divat stb. Az

Hungarica Caroliensis, 6/2., 34-43.

8 Bar Iényeges részlet, hogy minden kvadrans (AQAL, All Quadrants, All Levels, Minden kvadrans, minden szint)
nemcsak nallé monolit egység, hanem azon beliil egy vertikalis savon fejlodési fokokat is megkiilonbdztet Wilber
(,,Integral Operating System”, ,,JOS”), ez utobbit ebben az értekezésben figyelmen kiviil hagyom, ugyanakkor
jovobeli kutatasi iranyként eszkoze lehet a mélyebb megértésnek.

% Az eredeti itt talalhat: WILBER, Ken (2001): A Brief History of Everything. Boston: Shambhala.
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interdiszciplinaritas is egy nagyobb egészben mutat ra jelenségekre, ahogy ez a szemlélet is ezt

a célt igyekszik elérni.

Goldziher Ignéac szerint nem a muszlimok hagyomanya a fontos vizsgalati szempont, hanem
az, hogy a muszlimok hogyan értelmezik azt. Olivier Roy szerint nem a Koran a lényeges
szempont, hanem hogy a muszlimok mit mondanak réla.'® Ezek a szempontok valoban
lényeges megkiilonboztetések, ugyanakkor 6sszhangban vannak a négykvadrans szemlélettel,
¢s ez altal megvizsgalva egy-egy jelenséget onmagaban is rendelkezésiinkre allnak. Vizsgaljuk

ezt meg példaként a Koran, mint az iszlam irott kinyilatkoztatasa kapcsan (2. szamu tablazat).

SZUBJEKTUM (INTENCIONALIS) OBJEKTUM (TARGY, ORGANIZMUS)
Egy muszlim individuum, aki a Kordnt maga = - A Koran, mint kdnyv.
értelmezi. - Az egyén tette, cselekedete, amelynek

forrasa a Koran.

INTERSZUBJEKTUM (KULTURALIS) INTEROBJEKTUM (SZOCIALIS)

Ahogy egy adott muszlim csoport, kozdsség = A Kordn tudomanyos vizsgélata. Egyrészt a
értelmezi (értsd: ami szerint élnek) a Kordnt. = nem muszlimok altal vizsgalt médon, mésrészt
a Kordn jogtudosok, vallastudésok altali

értelmezése.

2. tablazat: A négykvadrans szemlélet egy alkalmazasa (sajat szerk.)

Wilhelm Windelband szerint az egyén a nomotetikus (természettudomanyi térvények altal
meghatarozott) vilagban ideografikus (tarsadalomtudomanyok altal feltart tények), egyedi
moddon nyilatkozik meg. Max Weber is emliti, hogy introspekcio6 révén az egyén problémaibol,

belsd vilagabol kell kiindulni. Ez azonban Webernél altalanos szabalyszerliségeket alkot

10 1dézi: ROSTOVANYI Zsolt (2020): Az iszidm és a 21. szdzad. Kihivdsok és vdlaszok. Budapest: L Harmattan,
Budapest, 76.; Ezenkiviil Rostovanyi Zsolt kiilon kiemelte ezt a két szempontot, mint fontos jelenséget Uj
konyvének bemutatojan is. Kossuth Klub: Kényvbemutatdé Rostovanyi Zsolt: Az iszlam és a 21. szazad —
Kihivasok és valaszok cimi  konyve kapcsan. Facebook, 2020. december 14. Online:
https://www.facebook.com/KossuthKlubOfficial/videos/153972923130286 (2020.12.16.)
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(idedltipusokat). Peter Winch pedig mar arrdl szol, hogy a tarsadalmi szabdlyszeriiségek

' fgy lathatd, hogy a négy kvadrans segitség lehet a

vezérlik az egyéneket.
tarsadalomtudomanyi vizsgalat soran, annak atfogdé megkozelitésében, amely figyelembe veszi

az egyént, a kozosséget €s azok objektiv dimenzioit is.

A TUDOMANYOS PROBLEMA BEHATAROLASA, ERTEKEZES
FELEPITESE

A biztonsagi kihivasokkal foglalkozo6 kutatasok kordbban mas elemekkel (példaul a kultara
ald sorolva) vegyesen elemezték a vallasi jelenségeket. Mara sziikségessé valt, hogy
kiilonvaltan, a biztonsagi kutatasok szamos teriiletén (hadtudomany, biztonsagi tanulmanyok,
nemzetbiztonsag) is értelmezhetd keretbe allitva, megfeleld fogalmi készlettel és egzakt modon

lehessen reflektalni a kihivasokra.

1'2, f8leg az értekezés szempontjabol

Meg kell kiilonboztetni az egyéni erdszakot a politikaitd
a nem vallasi vonatkozastaktdl is, ugyanis az individualis erészak politikai hattér nélkiil nem a
nemzetkdzi biztonsag, vagy politika, hanem inkabb a pszicholdgia és a blincselekmények

felderitésének dimenzidjaba tartozik.

A vilagon zajlo konfliktusok jellemzden szamos Gsszetevobdl allnak. Hipotézisem egyik
Iényeges eleme, hogy a vallds és vallasossag tényezdinek figyelembevétele, ezek elemzésbe
vald bevonésa lényegesen pontosabb eredményhez segit. Masfeldl ezek kihagyasa hamis vagy
akar csak pontatlan elemzést tesz lehetdve, az esetleges eldrelatast és megoldasi javaslatok,

illetve prevenciok eredményességét rontja.
Ezek érdekében az értekezésem a kovetkezOk alapjan épiil fel.

1. A vallas és biztonsag kapcsan a vallas kiemelt fogalom, ezt azonban sokszor mas

fogalmakkal helyettesitik vagy mas fogalmak al4 soroljak. Ezen fogalmakat bemutatom

' BEVIR, Mark (2007): Historical Understanding and the Human Sciences. in Journal of the Philosophy of
History, 1/3., 259-270.; MARTIN, Michael (1999): Verstehen: The Uses of Understanding in Social Science. New
Brunswick: Transaction Publishing.

12 A politikai erészak a politikai konfliktusok sordn hasznalt er8szakos cselekedetek gyiijtdneve. A politikai
erdszak lehet allami vagy nem allami szereplok részérdl is. Az allami erdszak példaul a katonai erék, a renddrség
vagy a titkosszolgalatok altal végrehajtott erdszak lehet, mig a nem allami erdszak az ellenzéki csoportok, 1azadok
vagy terrorista szervezetek altal alkalmazott er6szak. A politikai erdszak legegyszeriibb jellemzése, hogy az
erdszak mogott meghiuzodo szandék politikai jellegili (céli, indittatasu stb.)
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¢s elhatarolasaikat elvégzem, valamint ramutatok kapcsolddasukra is a vallassal. Ennek
jelentésége abban is all, hogy interdiszciplindrisan is lehessen hasznalni ezeket a
fogalmakat. Masfel6l ramutatok a definialasi nehézségekre is, amelyek tovabbra is
megnehezitik az egységes szoOhasznalatot, valamint ezekre javaslok megoldasi
lehetdségeket, példaul tipologizalas altal.

A vallas és védelem fejezet tarsadalmi részében bemutatom, hogy a vallasnak milyen
tarsadalmi, politikai és Iélektani jellemzd6i és hatdsai vannak, amelyek nélkiil nem
értelmezhetd a vallas és biztonsag szemléletii vizsgalat. A fejezet célja egyben az is,
hogy elhelyezzem a kutatas targyat egy nagyobb térben, amely a politikai-tarsadalmi
teret illeti és levalaszthato legyen mindez egyes 1élektani eseményekrdl. A fejezet altal
feltarulnak azok az alapvetések, amely miatt a vallasi elem kutatdsa a hattérbe szorult
az 1dok folyaman.

A vallas és védelem biztonsagi tanulmanyok részében a biztonsagpolitikai, nemzetkozi
tanulmanyok iskolai, koncepcidi mentén bemutatom azokat az elméleteket,
gondolatokat a témédban megjelent fobb publikaciokat, amelyek a valldsi elem
vizsgalatat kritikusan, de visszahozzak ezen tudomanyteriiletek vizsgalodasi terébe. A
korabbi fejezetek alapjan is mar kiegészitem ¢&s reflektalok, akar egyik kutatd gondolatat
a masikkal Osszevetve arra, hogy milyen irdnyu kutatasa lenne megfeleld a vallasnak.
Mivel ezen tanulmanyok sordn sorra felmeriil a vallas szerepe az erészak kapcsan, ezért
elemzem a vallas er6szakkal vald kapcsolatat is, beleértve az erdszak szarmazasadnak
lehetdségeit €s a vallasok kozotti erdszak és konfliktus formait is sorra veszem. Ennek

kapcsan pedig a béke utjanak lehetdségeire is kitérek.

IDEGEN SZAVAK ATIRASA

Az idegen szavak atirasat altaldban a bevett magyar, vagy amikor ilyen nincs vagy ritka,

akkor az angol nyelv altal hasznalt modon haszndlom. Igyekeztem azonban a tudomanyos

misszid alapvetését is szem el6tt tartani: a rossz beidegzddések javitd szandékaval egyes

szavakat nem a megszokott modon vettem at. Kiemelten ilyenek az arab szavak, amelyek

részben nem az arab megfelelobdl jottek at egyenesen a magyarba, hanem mas, féleg angol

kozvetitéssel, igy egyben helyteleniil is. Ezeket ezért az eredeti hangalakhoz kozelebb allo

modon hasznalom. Igy példaul a 4= 4 sz6t nem sarianak, hanem sari’a-ként irom at.
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1. A VALLAS JELENTESENEK LEIRASA ES SZUKSEGES
FOGALMI MEGKULONBOZTETESEK.

A sz6 amogottes gondolati tartalom kozlése, jel. Valamit jelol. Amennyiben meghatarozzuk
(definialjuk), az lehet analitikus (elemzésbdl adodo) vagy szintetikus (leszogezett).'* Definicio
részben azért sziikséges, hogy azonos jelentést tulajdonitsunk neki. A fogalmak definialasai
kozben tobb nehézséggel kell szembenézni. Az egyik ilyen a nyelvi kiilonbség, hiszen egy
fogalom leforditdsa egy masik nyelvre fellazithatja a madasik nyelvben mar megtortént
definialast.'* Nem ritka igy, hogy egy fogalom alatt nem mindenki ugyanazt érti. Még a
tudomanyos leirasokban sem tlinik lehetségesnek mindig a pontos definicid, mas esetekben az
adott jelenséget leiro, kifejezni kivand szo vagy kifejezés megértéséhez ismerni kell a
kontextust és az ir6 szandékat is. Célszerli ezeket a bizonytalan vagy legalabbis félreérthetd
fogalmakat minden esetben definialni, hogy a recipiens (befogadd, példaul olvaso) tudja, hogy
pontosan mit is ért alatta a donor (kozl6, példaul ird). Ez a fejezet ezekhez a definicidokhoz,
illetve egyes definicids problémdk megoldasahoz szeretne hozzdjarulni a targyalt vallas és

biztonsag teriileten.

A vallas sz6 és fogalom tisztdzasa azért Iényeges, mert nem létezik ra egységes definicio.
Az értekezés szempontjabdl azért is, mert nem mindegy mit értiink vallas alatt, ha azt a
biztonsaggal kapcsolatban vizsgaljuk. A leirasok altalaban azt a szempontot veszik alapul, ami
megkozelitése, akar ilyen definicidja is, rdadasul alrendszerek kiilon is kezelhetik, példaul adott
jogrendszeren beliil kiilon-kiilon. Lényeges ezért a fogalom atfogd ismertetése és a témam
szempontjabol hasznalhaté definicid, de legalabbis leiras megalkotisa, amely segitségiil

szolgalhat a kutatasokhoz.

Ezenkiviil a relevans szakirodalom jelentés hanyada nemcsak a vallds fogalmanak

definiciojat hagyja figyelmen kiviil, hanem azt mas fogalmak alad sorolja. Mivel ezutdn e

13 ANZENBACHER, Arno (2001): Bevezetés a filozdfidba. Budapest: Cartaphilus. 224.
14 Téobbletjelentést hordozhat akdr kulturdlis okbol, akdr a szemantikai jelek miatt. A welesi nyelvben pl. egy sz6
glass van a kékre és zéldre, az oroszban pedig kiilon sz0 van a sétét sinij és vilagos kékre goluboj. A szinekre
vonatkozo - mindennapi logikat tiikrozo - kifejezések még jobban kiilonboznek: egy harcos futballmeccs eredménye
az angolban black eyes (fekete szemek: véralafutas), a német visszavagon mint Blaues Auge (kék szemek) jelennek
meg.” (A példa forrasa: Szemantika, jelentéstan, lexikologia. ,,A szavak mogotti jelentés”. Babilon, lingvo.info.
Online: https://lingvo.info/hu/babylon/semantics (2020.12.12.))
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fogalmak 0sszemosddnak, ebbdl szdmos hibas vagy pontatlan kovetkeztetés sziilethet, ezért a
vallas fogalmahoz gyakran €s szorosan kotott mas fogalmak leirasa a vallassal valo 6sszevetése

is eme értekezés része.

A valldsok ismerete ahhoz segit hozza, hogy megismerjik a vallas és valldsossag
maniszfesztalodasat (intézményes jelenlétét, illetve a vallasos cselekedetet, példaul ritust) a
vilagban, kiilondsen azon esetekre gondolva, amely formakat a legtobb ember kovet. A vallasok
rendszertana hozzéasegit a valldsi kozosségek csoportositasahoz, és ahhoz, hogy ezt pontos
fogalmak mentén lehessen megtenni. Mindez nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy a vallas és

biztonsag szempontjabol megallapitdsokat tegyiink.

A vallas Pascal Boyer kognitiv antropologus, evolucionista pszicholdégus szerint az alabbi

modon irhato le reprezentativ (tehat nem kimeritd) modon:
A vallas magyarazatot ad:

- Az emberek azért hoztak létre a vallast, hogy megmagyarazzaik a rejtélyes természeti
Jelenségeket.

- Avallas megmagyarazza a rejtélyes élményeket: almok, elorelatas stb.

- Avallas megmagyarazza a dolgok eredetét.

- A vallas megmagyarazza, miért van gonoszsag és szenvedes.
A vallas vigaszt nyujt:

- Avallasi magyarazatok kevésbé elviselhetetlenné teszik a halandosagot.

- Avallas enyhiti a szorongdast és kényelmes vildgot teremt.
A vallas tarsadalmi rendet biztosit:

- Avallas osszetartja a tarsadalmat.
- Avallas fenntart egy bizonyos tarsadalmi rendet.

- Avallas tamogatja az erkélcsot.
A vallas kognitiv illuzio:

- Az emberek babonasak; barmit elhisznek.

- Avallasi elképzelések megcafolhatatlanok.
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- A cafolat nehezebb, mint a hit.”13

Pascal Boyer szerint a vallds nem az ember génjébe van irva, hanem egyszertien fogékony
rd az a rendszer, ami bioldgiailag az embert alkotja. Hasonldan, ahogyan az ember egyes
dallamokat képes megjegyezni vagy fogékonyak a szervei a virusos megbetegedésre. Ha nincs
zene vagy virus — hangstlyozza Boyer — akkor nem all fenn a fenti 6sszefliggés sem. Ugyanigy,
ha nincs kiils6 hatds, ami kivaltja a vallasi jelenséget az emberben, akkor nincs vallas sem.
Masfeldl arra is ramutat, hogy adott vallas a kultardhoz kapcsolddva, tehat kiviilrdl érkezik az

emberbe a kultira részeként, és azt igy is adja tovabb.®

Az elobbi gondolat ravilagit arra, hogy amikor a vallassal foglalkozik valaki, akkor
szamitasba kell vegye azokat a fogalmakat is, amelyeket hasznalnak a szakirodalomban a vallas
helyett, vagy legaldbbis annak kapcsan. Ilyen példaul a kultira is. Boyer legutobb idézett
gondolata alapjan tehat lathato, hogy a vallas a kulturaval alkot egységes rendszert. Ugyanakkor
a rendszer onmagaban még nem jelenti, hogy az azt alkotdé elemek azonosak lennének. A
talalkozasuk azonban olyan egyedi képzddményeket alkot, amelyek harmadikként az els6
kettével rokonsagban allnak, masfel6] azoktél szintén elvalasztandok. Igy sziikséges vizsgalni

mas, ezen mdodon hasznalt fogalmakat is, mint példaul az ideologia kifejezést.

Az egyes elemek azonban képesek mdas fogalmakkal is kapcsolodni és ezaltal még
bonyolultabb rendszert alkotni. Ilyenek példaul az etnikumok, amelyek leginkabb kulturdlisan
elkiilonithet6k, mégsem azonosak a kultura fogalommal. Ennek tudhatd be az, biztonsaggal
foglalkoz6 irasok az etnikai jelleget nemcsak hangsulyosan etnikai konfliktusok soran, hanem
a vallas erdteljes jelenléte esetén is etnikai jellegiiként kezelve, a vallast az etnikai fogalom ala

besorolva, beleértve hasznaljak azt.

A vallas és biztonsadg kapcsolddasa pedig kiilon kutatasi teriilet, amelynek szohasznalata
nem is a kovetkeztetések levonasanak pontossaga miatt, hanem egyszeriien a kutatasi teriilet

magyar nyelvteriileten 1évé jszerli mivolta €s kiforratlansdga miatt 1ényeges. Ugyanakkor

15 BOYER, Pascal (2001): Religion Explained. The Evolutionary Origins of Religious Thought. New York: Basic
Books. 5.
16 Ez az Gn. kulturalis transzmisszid, amire kés6bb még visszatérek.
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nemzetkdzi szoéhasznalat tekintetében sem mondhatd egységesnek, mikozben sziikség lehet

elvalasztani azokat az elemeket, amelyek a biztonsag szempontjabol annak targyat képezik.

1.1. A VALLAS DEFINIALASA

»Es bar a vallasrol manapsag sem nem divatos, sem nem
tandcsos beszélni, az, ami engem szoldsra késztet, mennyei
hatalmaval elnyomja bennem ezeket a kicsinyes gatlasokat.”

(Schleiermacher)!’

A vallas szo6 etimologidja szerint a (meg)vall cselekvd igébdl ered.'® Mas nyelveken maés
gyoOkere van. A latin és a latinbol sokat atvett nyelvekben a religio szo6 taldlhaté meg, ami az
,,08s8zekot” jelentésbdl ered, éppugy, ahogyan az indiai dharma kifejezés is, ami a legkdzelebb
all a nyugati terminologidhoz, bar a kettdé nem teljesen azonos sem jelentésében, sem
hasznélataban.!® A sz6 etimologiaja tehat ugy tiinik, inkabb deszkriptiv jelleget feltételez, a szo6
eredete igy egy-egy attributumra utal csak. Vagyis, a nyelvek kialakuldsa sordan a vallas
fogalmat leirni probalok egy-egy dominans, szamukra fontos jelleget ragadhattak meg, amivel

jeldlni kezdték azt.

de ami latvanyosan problematikusséa teszi napjainkban, hogy a modern szociolégia nyugati
dominancidja egyoldalian kozeliti meg. Ezt fejtegeti James Spickard szociologus-
antropolégus, aki szerint a vallas fogalmunk egyoldali lett a nyugati intézménykdézpontu

modell alapjan.?! A masik a jog, amely allamtol fiiggden, sajat érdekei mentén hatdrozza meg,

'7 SCHLEIERMACHER, Friedrich D. E. (2000): Uber die Religion. Budapest: Osiris. 9.

18 BARCZI Géza — ORSZAGH Laszl6 (1966): A magyar nyelv értelmezé szotdara. V1. kitet, Budapest: Akadémiai.
[vallas szocikk] Online: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-
szotara-1BE§B/v-51E41/vallas-

524FF/?ist=eyJmaWx0ZXJzljogeyINVSI6IFsiTkZP X0xFWFIMZXhpa29ub2ttMUJFOET XX0sICIJxdW VyeSI
61CJ2Y WxsXHUwMGUxcyJ9 (2023.03.14.)

Y MURTHY K., Krishna (1996): Dharma - Its Etymology. in The Tibet Journal, 21/1., 84-87.

20 Ehhez Isd. STIETENCRON, Heinrich von (2011): 4 vallas fogalma a valldstudomdnyban. Miskolci Egyetem,
Filozofiai Tanszék jegyzete. Online: http://filozofia.uni-miskolc.hu/wp-content/uploads/2011/11/Stietencron.pdf
(2019.04.28.)

21 SPICKARD, James V. (2017): Alternative Sociologies of Religion. Through Non-Western Eyes. New York: New
York University Press.
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mit nevez vallasnak vagy éppen egyhdznak. Adott esetben el is tekint a vallas definiciojatol és

inkabb annak funkciojat hatirozza meg.?

A definiciok nagyon sokfélék, kimeritd bemutatisukhoz a vallasi definiciot vizsgélo
vallastudomanyi értekezésre lenne sziikség. Itt arra vallalkozom csak, hogy ramutassak néhany,
az értekezés szempontjabdl jelentds elemre, illetve bemutassak néhany iranyt a definicio

megalkotéasa kapcsan.

Miel6tt ezt megteszem, meg kell jegyezni, hogy olyan szerzok is vannak, akik magat a
vallast nem is probaljak definidlni. Mindez tudomanyos vita targya is. Wilfred Cantwell Smith
1962-ben egy monografiat szentelt annak, hogy a nyugati emberek félreértették a vallasi
jelenséget, amikor a ,,vallast” egy dologga tették. Szerinte a ,,vallds” nem alkalmas arra, hogy
megragadja azokat az €16, végteleniil valtoz6 moédokat és hagyomdnyokat, amelyekben a
vallasos hit a vilagban megjelenik.”®> A vallas és biztonsag teriiletén a vallas ilyen szemlélete

nagyban megnehezitené a vallas tudoményos vizsgalatat a biztonsag teriiletén.

Pascal Boyer szerint a vallas ,,egy kényelmes cimke, amelyet arra hasznalunk, hogy
osszeszedjiik mindazokat az eszméket, cselekedeteket, szabdlyokat és targyakat, amelyek az
emberfeletti agensek, példaul Isten létezésével és tulajdonsagaival kapcsolatosak.” Mindehhez
hozzateszi: ,,Nem mindenki rendelkezik ezzel a kifejezett fogalommal vagy azzal az
elképzeléssel, hogy a vallasi dolgok kiilonboznek a profan vagy mindennapi teriilettol.
Altaldban azt taldljuk, hogy az embereknek akkor kezd kifejezett fogalma lenni a
>>valldasrol<<, amikor olyan helyen élnek, ahol tobb >>vallas<<van; de ez egy kiilonleges
hely, ahogy fentebb emlitettem. Az, hogy az embereknek nincs kiilon fogalmuk a vallasra, nem
Jjelenti azt, hogy valdjaban nincs vallasuk.”** Boyer tehat nem definialja a vallast, de korbeirja
a jelenséget, mikozben nem zarja ki, hogy vallasnak lehessen nevezni olyan jelenséget, amit

nem lehet méashoz mérni, mégis emberfeletti dimenzidkkal kapcsolatba hozhatd. Ezen

22 A vallasok 4ltalaban nem is beszélnek vallasokrol. Ilyen néz8pontbdl sajat tanitdsukra utalnak (pl. a buddhistak
dharmanak nevezik) vagy sajat kozosségiikre €s tanitasukra (példaul a katolikusok nagybetiisen Egyhazként
utalnak rd.) Adott vallas néz6pontjabol tehat vagy sajat rendszerén kiviili, idegen, eretnek rendszereket latnak vagy
masfajta hitvilag esetén mas istenekben hivokrél. A modern objektiv értelmezést azonban a legtobb vallasi
kozosség atvette mara.

2 Lsd. SMITH, Wilfred Cantwell (1962): The Meaning and End of Religion. New York: Macmillan.

24 BOYER, 2001. 9.
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megkozelités még mindig nehéz tudomanyos igényt vizsgalatra ad teret, egyrészt annak

tagassaga, masrészt annak szubjektiv tapasztalatokhoz igazodd mivolta miatt.

Timothy Fitzgerald szintén szkeptikusan kdzeliti meg a vallas fogalmanak egyértelmiiségét:
tulsdgosan heterogénnek tartja, illetve nyugati kifejezésnek, amelynek hasznalatit a
kapitalizmus és a kolonializmus hatdroztak meg. Szerinte a kultira sz6 is tilsagosan tag.?* Bar
kritikaja elgondolkodtatd, éppen azt a fajta kritikdtlan hozzaallast hidnyolja a wvalléasi
megkozelitésekbdl (Peter Bergert 1iditd kivételnek gondolja), amit 6 is nehezen megoldhatonak
tart, példaul kiemeli, hogy még a valldstudomany is jellegzetesen nyugati befolyasu, és hogy
adott kultiraban (példaul a japanban) a hivé ember nem vallasnak (shukyo, SR#X) mondja azt,
amit mi vallasként forditunk a japan nyelvrdl és tigy is értelemeziink. Hasonloan a japan hitvilag
isteneiként aposztrofalt kamikhoz (#4), amelyek aligha feleltetheték meg istenfogalomnak.?®
Mindez dnmagéban két utat mutat a biztonsaggal kapcsolatos vallasi vizsgalatnak. Egyrészt a
nyugati szemlélet dominancidja masban is megmutatkozik, igy példaul a biztonsagi
tanulmanyok rendszerében is (asd példau 3.2. alfejezet), igy a vizsgalat beilleszthetd egy adott
szemponti rendszerbe. Masrészt kitagithatjuk annak jelentését, azonban ekkor megfeleld
moddon Ujra le kell hatarolni, amely altal szdmos 0j szempont és irdny mutatkozhat meg a

kutatasokban.

Ha az isten (beleértve a tulajdonneves, nagybetiis formajat is) sz6 ki is keriil a vallas
definici6jabol, nem vesziti el azt a jelentését, amelyre a valldsi percepcié?’ mutat. Helmuth von
Glasenapp szerint példaul ,,[V]allasnak azt — a megismerésben, gondolkodasban, érzésben,
akaratban és cselekvésben kifejezodé — meggyozodest nevezziik, amely szerint személyes vagy
személytelen transzcendens erék vannak miikodésben.”?® Dr. Hunyadi Laszl6 szerint a vallas
valamilyen természetfeletti lényben (vagy Ilényekben) vald hitet jelent. Szerinte a
természetfeletti 1ény hite nélkiil ideologiakrol beszéliink.?’ Vannak azonban az isten szot is

magaban foglalo definiciok, példaul John Hick-¢ (1973): ,,...a vallas definicioja, mint a

%5 FITZGERALD, Timothy (2011): Religion and Politics in International Relations, The Modern Myth. London, New
York: Continuum. 177-206.
26 FITZGERALD, 2011. 63-64.
27 1...]1 a vallas, mint a vilagegyetem megértése, a benne valo élet megfeleld médjaval egyiitt, amely magdaban
foglalja a természeti vilagon tul az Istenre vagy istenekre, az abszolutumra vagy egy transzcendens rendre vagy
Jfolyamatra valo hivatkozast [...]” Forras: HYCK, John (1993): God and the Universe of Faiths. Oxford: OneWorld
Publications Ltd. 133.
28 GLASENAPP, Helmuth von (1981): Az d¢ vildgvallds. Budapest: Gondolat. 8.
2 HUNYADI Lasz16 (1998): Az emberiség valldsai, az Sskortél napjainkig. Budapest: Liptak. 11.
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vilagegyetem megértése, valamint az abban valo élet megfelelo életmodja, amely a természetes
vilagon tulmenden Istenre vagy istenekre, az abszolutumra vagy egy transzcendens rendre vagy
folyamatra valé utaldst foglal magaban.”° Latjuk majd, hogy egy-egy szerzd akar tobb
definiciot is haszndl, esetleg forméalja azt id6vel, de akar olyannal is talalkozni, hogy

publikacidként mas-mas definicidra timaszkodik valaki. John Hick elébb bemutatott definicids

crer

crer

azonban definiciokat a vallasra, példaul: ,,...az emberek viszonya ahhoz, amit szentnek,
szentnek, abszolutnak, spiritudlisnak, isteninek vagy kiilonleges tiszteletre méltonak tartanak.”

— irja az Encyclopedia Britannica.*?

Szamos valldsdefinicié van, James C. Livingstone magyarra is leforditott valldstudomanyi
konyvében igyekezett Osszefoglalni a definiciés probalkozasokat a vallis kapcsan. ¥
Livingstone is leirja, hogy mennyire sokfélék és sziikdsek (vagy éppen tul tdgak) a definiciok.
Beleértve az olyan definicios hibakat, mint az Un. genetikus tévedés, ami a lényeg helyett az
oksagot vonja be a meghatarozasba. Minden tévedés mellett a szerz6 meg is védi a tobbféle
definiciot gyartot, azzal, hogy a definiciok valtozdsa onmagaban csak arra valé reakcio, hogy
valtozott az is, amit megfigyel, valamint az is, ahogyan megfigyelik a targyat. Ezt a targyat
szerinte (Rudolf Otto nyoman) a legpontosabban a ,,szent” fogalma irja le. Ennek okén sajat
definiciot is alkotott: ,,4 vallas olyan meggydzodések és tevékenységek Osszessége, amelyek
afelé a vonatkozasi pont felé iranyulnak, amely valaszt valt ki az emberbol, és amelynek szent
mindséget és mélyrehaté alakité erdt tulajdonitanak.”>* Bar sziikséges egy pontos definicid, ha

barmirdl ugy szeretnénk értekezni, hogy ugyanazt értsiik alatta, el kell fogadnunk azt is, hogy

vannak olyan jelenségek, melyre inkabb csak kozelitd definiciok 1éteznek.®> A szent fogalma

30 Hick, 1993. 133.

31 Ehhez Isd. HYCK, John (1989): An Interpretation of Religion. Human Responses tot he Transcendent. London:
MacMillan Press.

32 HELM, Paul (é. n.): Religion. Encyclopedia Britannica online. Online: https://www.britannica.com/topic/religion
(2019.04.28.).

33 LIVINGSTONE, James C. (2021): Bevezetés a vallastudomdnyba. Budapest: Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi
Féiskola.

34 LIVINGSTONE, 2021. 22.

35 Nem csak a vallds definicioja ilyen, hiszen példaul a biologia alapvetd targyanak az életnek sincs egységes
definicioja, mégis lehet biologiai megallapitasokat tenni.
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itt nem a tokéletes erkodlcsi akarat értelmében szerepel, ahogyan ezt hangstilyozza Rudolf Ott

is, hanem egy minden vall4s sajatos elemeként jelenlévé numinédzus.>®

A definiciok nehézsége, hogy a vallast vagy nagyon tdgan hatarozzék meg, és akkor a
hétkoznapi értelemben vett vallasokon tul szamos vilagnézet lesz a része, vagy sziikken, amely
esetben kiesik sok koznapi értelemben valldsnak elgondolt entitds. Sok kulturaban, nyelvben
nincs megfeleld szo6 arra, amit mi vallasként értelmeziink. Jellemzden azonban elékertil az ,,ut”
¢s az ,,isten” fogalom. Ezek magyarra forditasa is mar némi bizonytalansagot tiikkr6z, de az ut
valamiféle modszerre és folyamatra utal, az isten®’ pedig valami transzcendens személyre vagy
személytelen valdsagra (rendszerre, erdre stb.). Jelentds még az emlitett ,,szent” valamilyen

9938

megfogalmazasa, amire europai kultirkorben a latin ,,numen”° utal.

A vilagot értelemmel felruhazo ember kultarat alkot, majd ratalal az egészre valo rakérdezés
eszkozére a vallasra.  Igy keriil kapcsolatba és valik jelentdssé a vallis és biztonsag
kutatasaban a vallas és kultara kapcsolata, amely igy egy adott vizsgalat, elemzés részévé valik.
Fontos azonban, hogy milyen mértékben taldlkozik a vallas a kultaraval, mennyiben azonos

vagy szétvalaszthato attol. Ezért foglalkozom ezzel részletesen is az 1.4-es fejezetben.

A vallas antropoldgiai bedgyazottsaga kapcsian abban nincs vita, *° hogy az ember
természetes része. Ez a természetes vallas, amibol ered a természetvallas. Amikor torténeti tett
(vallasalapitd személy, vagy esemény) alapjan jon létre egy vallas, akkor pozitiv vallasrol
beszélhetiink. Ilyen értelemben az ateista*! és az agnosztikus*? is egyfajta vallasossdgot él meg,
ezt nevezhetjiikk dlvallasnak.*> Ez az elébbi alapjan egy vilagnézetté vélhat, alapvetden egy

iranyultsag a meg nem magyardzhatora. Ez rendszert alkothat ¢és ideologiava is valik, ha

3¢ A numindzus Rudolf Otto alkotta fogalom, amely azonban mar korabbi irasokban is elékeriil, de alkotoja
alaposan kifejtve annak jelentését, ami lelki-érzelmi félelmet (misztikus rettegést) okoz az emberben, és ami a
felsébb valosagra utal. Bévebben lasd.: OTTO, Rudolf (1997): 4 szent. Budapest: Osiris.
37 Az istenek kisbetiis alakja altalanos, az egyes szam isten kdznév, amikor egy politeista (vagy henoteista) vallas
egy Istenérdl, vagy monotesita vallas esetén az Istenrdl van szo, akkor nagybetiis formaban irhatjuk, igy
tulajdonnévként is tekinthetiink ra, kiilondsen a monoteista forma esetén.
38 KRANITZ Mihaly (2000): Alapvetd hittan I. Kinyilatkoztatds, vallas, valldsok. Budapest: Szent Istvan Tarsulat.
137-140.
39 LEEUW, Van der G. (2001): 4 vallds fenomenoldgidgja. Budapest: Osiris. 590.
40 Addig, amig a vallast mint szellemi terméket veszi alapul, objektiv természetfeletti valosag nélkiil.
41 Aki tagadja a természetfolotti 16tét.
42 Aki megismerhetetlennek tartja a természetfelettit. Ez azonban nem kézombosség a vildg (az immanens)
megismerésére. Az is lehet agnosztikus, aki azt allitja, hogy egyelére képtelenek vagyunk a transzcendens
megismerésére.
43 Ehhez 1sd. BRUGGER, Walter (2005): Filozdfiai Lexikon. Budapest: Szent Istvan Tarsulat. 470-472.
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talmutat az immanens magyarazatokon, akkor vallasként is tekinthetiink rajuk. ** Az
értekezésben ezért kap helyet az ideologia vizsgalata, aminek vallassal vald kapcsolata ramutat
arra, hogy szdmos esetben a biztonsagra valo hatdsa nem a klasszikus vallasi definiciokon
alapul, hanem ideologiai jellegli, amelyek koziil tobb vallési jelleget is kdlesondz. Errdl irok

majd az 1.2. alfejezetben.

Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a koznapi értelemben vett vallas €s a
definiciok egy részét legaldbb lefedd vilagnézetek elhatiroldsa meglehetésen nehézkes.
Altalaban a konfucianizmust, taoizmust és a buddhizmus egyes, példaul theravada iranyzat
formajanak hovatartozasat hozzak példanak. Mennyiben nevezhetd egy istenséget nem is allito,
a létezést egyfajta, az emberi én altal alkotott illizidnak tarté buddhizmust vallasnak nevezni?
egyfajta ilidvrendet hirdet, akdr kiemelkedd tiszteletnek Orvendd irdsa, vezetdje van?
Gondoljunk itt féleg azon diktatorokra, akik vallasos kultuszt épittetettek ki. Ezek egyrészt a
vallashoz alltak kozelebb (esetleg be is vontak egy adott vallasi kultuszt a politikai kultuszba)
— példaul a romai csaszarok — masfeldl inkabb voltak szekularisak, de a jellemzdk tekintetében
a definicidhoz kozelallok — ilyen példaul a kommunizmus, kiilonosen Mao Ce-tung, vagy éppen

Sztalin alakja.

Mivel nincs egységes definicio a vallasra, igy az egységes €s pontos fogalomhasznalat miatt
hasznos azt minden esetben definialni vagy legaldbb leirni, hogy az olvasé tudja mit ért alatta.
Ez azonban szdmos esetben elfogultsdgot eredményez, akar a vallastudomany szempontjabol a
vallas elégtelen leirdsahoz vezethet. Igy példdul Anagarika Govinda német szarmazasu iro,
buddhista szerzetes, a Nemzetkozi Buddhista Egyetemi Tarsasag korabbi egyik fotitkara és
lama nem a nyugati latdismodban, hanem sajatos keleti modon megfogalmazott meghatarozasa
ilyen: ,,4 buddhizmusban... a pszichologia és a filozofia... elvalaszthatatlanul 6ssze van kétve
egymassal. A tudatossag képzése a magasabb tudas elengedhetetlen elofeltétele, mert a tudat
az az edény, amelynek kapacitasatdl fiigg a befogadandé mennyisége.”® Végiil Jonathan Sacks
brit rabbi meghatarozasara is érdemes kitérni is, amely szintén kiilonbozik az el6zoektdl: ,,4

vallas tobb, mint hitrendszer. Ez egy dsszpontositott hallgatasa annak az irdsnak, aminek mi

4 Agnosztikusként Albert Einstein, ateizmusnal Karl Marx johet szoba.
45 SHARMA, Arvind (2005): Religious Studies and Comparative Methodology. The case for reciprocal
illumination. New York: State University of New York Press. 199. [sajat forditas]
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vagyunk a hései és Istennel a tarsszerzéi.”*® Latszik tehat, hogy adott vallasbol kiinduld

leirdsok nagyban meghatarozottak annak tanitasatol.

A definici6 tekintetében fontos szerepe van a jogi megkozelitésnek, hiszen a jogallamisagot
szem el6tt tartd tarsadalmakban a vallds és a vele rokon fogalmak (itt értsd: pl. egyhdz) jogi
definicidja vagy leirdsa meghatarozo abbol a szempontbol, hogy mit tartanak vallasnak,
vallasinak, vagy kozosségnek. Magyarorszagon példaul a jelenleg hatalyban 1évo térvény a
vallast nem, de a vallasi kdzdsséget és tevékenységet definialja.*” Utal azonban magéra a
vallasra is, mint hitéleti jelenségre. Masfel6l — globalisan nézve — orszagonként eltéréek az
egyes jogi szabalyozdsok a vallasi kozosségek tekintetében. Egy jogi definicié célja a
tarsadalmi miikddés biztositasa, nem a tudomanyosan kimeritd pontos leiras. Ettdl fiiggetlentil
tanulmanyokban latni, hogy ezekbdl a jogi meghatarozasokbdl kiindulva elemeznek valldssal
kapcsolatos eseményeket. Amennyiben jogi tartalmi az elemzés, ez érthetd, azonban mas
esetben félrevezetd és hamis kovetkeztetésekhez, elfogultsaghoz vezet az eredmény, illetve a

kovetkeztetés.

A doktori értekezés nem egy vallds adott szempontjabol irja le a vallast, hanem mint
altalanos, a vallastudomany altal leirhaté jelenséget. Ez alapjan kijelenthetd, hogy a
buddhizmus minden aga vallas, de példaul az is, hogy a maoizmus nem vallas, de vallasi

vonasokat tartalmazo politikai ideologia.

1.2. A VALLAS ES AZ IDEOLOGIA KAPCSOLATA

Akéar a maoizmus, akdr a marxizmus kapcsan kijelenthetd, hogy azok politikai ideoldgiak,
ugyanakkor egyes szerzok, mint példaul John Hick kijelentik, hogy nagyon nehéz meghtizni a
hatart a természetes (natural) és a természetfeletti (transcendent) kozott a vallas kapesan.*® Bar
Hick éallitasa annyiban valoban helytallo, hogy a definiciés nehézségek miatt homalyosak a

hatarok a két kategoria kozott, azonban van lehetdség szétvalasztasukra és a halmazok

46 SACKS, Jonathan (2004): From Optimism to Hope. Bloomsbury Continuum, 3. [sajt forditas]

472011. évi CCVL. torvény a lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kozosségek jogallasarol, 7/A. § (2) ,,4 vallasi kozésség olyan vilagnézethez kapcsolodo tevékenységet
folytat, amely természetfelettive iranyul, rendszerbe foglalt hitelvekkel rendelkezik, tanai a valosag egészére
vonatkoznak, valamint sajatos magatartiskovetelményekkel az emberi személyiség egészeét atfogja (a
tovabbiakban: vallasi tevékenység).”

# Hick, 2005. 3. (Hick ezt a konyvet 1989-ben irta meg, korabbi 1973-as miivében a God and the Universe of
Faiths-ben még egyértelmii megkiilonboztetést tett.)
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metszéspontjanak kijelolésére is. Amikor egy fegyveres konfliktus kapcsan ideoldgiai okokat
vizsgalunk, mint amelyek meghatarozo elemekként jelennek meg okként vagy célként, akkor
azt is vizsgalni sziikséges, hogy az mennyiben kapcsolodik a vallashoz. Ez azt is jelentheti,
hogy vallasi elemeket vesz fel (példaul) egy politikai ideoldgia, de akar azt is, hogy mivel nehéz

elvalasztani az ideologiai elemet a vallasitdl azt felcserélve hasznalja egy elemzés.

Ha a vallés ideoldgia, akkor felesleges kiemelni €s levalasztani réla, hiszen az is csak egy
eszmerendszer, masképp megfogalmazva minden vallas ideologia, de ez esetben nem minden
ideologia vallas. Kérdés, hogy valdban ideologia-e a vallas? A késObbiekben azonban ez a
kérdés forditva is felmeriilt. Antoine-Louis-Claude Destutt de Tracy, aki megalkotta ,,az ideak
tudomanyat”, és az ideoldgia kifejezés atyja lett, nagy hatassal volt a késObbi ideologiaval
foglalkoz6 szerzokre, igy tobben az ideologidt az igazsag ,vallasi elditélet” nélkiili
megismerése modjanak tekintették, vagy a vallast és az ideologidt is — bar tobbnyire
megkiilonboztetve — a valdsag torzitdsaként fogtak fel.** Carl Schmitt politikafilozofus viszont
arra utal, hogy az allamelmélet (és igy az ideoldgia) teoldgiai alapt,®® Daniel Bell szocioldgus
szerint pedig ahogyan a vallasnak vannak papjai, ugy az ideologianak is, legfeljebb masképp
neveznénk 6ket.”! Meglatasaik szerint tehat ideoldgia és vallas kapcsolatban vannak egymassal.
Milyen modon ¢és viszonyban? Az egyik torzitja a valdsagot, a masik nem, vagy az egyik miatt
a masik is? Esetleg egyikrol sincs sz6? A két fogalmat kiilon-kiilon is meg kell vizsgalni, ha a

kérdésekre valaszt varunk.

Ideologia alatt sokszor politikai ideologiat értenek, maga a fogalom azonban tagabb. Az
ideoldgia alapja az eszme, ami mogott elvek allnak. Az elv (principle) egy alapvetd elképzelés,
vezérl gondolat, az eszme (idea) pedig egy képzet. Az elv inkdbb ok, az eszme inkabb cél.
Amirdl irok, végsé soron eszmerendszer, amelyet ideoldgidnak neveziink.’? Az ideologiak
nézet- vagy eszmerendszerek, amelyek bizonyos hitek és értékek tobbé-kevésbé koherens

egyiittesén alapulnak.>® Az elvekre hat6 értékrend és hit egyszerre alapja és kovetkezménye is

49 Példaul Feuerbach vagy Marx, v6. BELL, Daniel (2001): The End of an Ideology: On the Exhaustion of Political
Ideas in the Fifties. London: Harvard University Press. 394-395.

39 SCHMITT, Carl (2006): Political Theology: Four Chapters on the Concept of Sovereignty. Chicago: University
Of Chicago Press. 36.

SUBELL, 2001. 394.

52 Példaul az egyenl6ség elve a tarsadalmi egyenl8ség eszméjébe (idedjaba) torkollik, majd egy ilyen nézeteket is
vallo rendszerré ideologiava novi ki magat, példaul egalitarizmus.

53 BENCSIK Péter (2016): Politikai eszmék és ideologidk a 20. szdzadban. E-tananyag. Szegedi Tudoméanyegyetem.
3. Online: http://eta.bibl.u-szeged.hu/463/ (2019.04.28.)
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annak, sot kiils6 hatdereje is. Elképzelhetd tehat, hogy valaki a vallasa mentén alakitja ki hitét
¢s ez alapjan alakulnak elvei, de forditva is, vagyis, hogy valakit az elvei iranyitanak egy vallas
iranydba, ami alapjan aztdn hite is formalédik. Erre az egymasra hatd soktényezds, jol
koriilirhato, legfeljebb sorrendiségében valtozo tényezdk sokasagéra (vagy sokasdgaba) épiil az

ideologia.

Mannheim Kéroly a tudasszocioldgia egyik neves képviseldje szerint az ideologia lehet un.
Htotalis ideologia”, amely ontikus és noologikus szinten, torténelmi erdk altal, nemcsak
folyamatosan atalakul — mint a partikuldris ideologiandl — hanem teljesen felbomlik a
vilagképhez, és egy adott gondolkodasmodhoz tartozo ontikus €s logikai tételezés lesz. Az
ideoldgia sajatossaga, hogy nem annyira elméleti, mint inkdbb gyakorlati viszonyt indukal.
Funkcidja szerint nem megismerd, hanem cselekedetet iranyité.>* Ez részben megkiilonbdzteti

a vilagnezettol (vagy vilagképtol), amely inkabb megismerd jellegii.

Mannheim ugy gondolta, hogy 6sszefiiggés lehet (bar szerinte ez nem tényleges kapcsolat)
a baconi idolumtannal, vagyis olyan akadalyokkal, amelyek a valosdg megismerését gatoljak.
Erdekes (bar onmagiban nem feltételezheté a direkt Osszefiiggés), hogy az idélum egy
transzcendens valosag, altaldban az isteni megjelenitését is jelentette,” amelyet balvanyként
lehetne magyarra forditani, és amely igy akar a (vallasos) ideoldgidk sajatos torzitasat

jellemezné.>®

Az ideoldgia az individuum sajatja? Mannheim még kiterjeszthetonek latja ezt egy
csoportra, nevezetesen a marxi-engelsi értelemben vett osztalyra is.>” Az osztaly politikai
értelmétdl eltekintve az individuumon tulra, tehat példaul egy csoportra hat6é ideologia is
értelmezhetd. Ha ezt elfogadjuk, akkor akar egyes terroristdk, akar terroristacsoportok is a
totalis ideologidk alatt értelmezhetdk, amelyek kizarjdk a masfajta gondolkodas helyességének
lehetdségét is. A politikai értelemben vett totalis ideologidk diktatiraként értelmezhetdk. Eric

Voegelin politikafilozofus ezt a fajta ideologiat , politikai vallasként” irja le.>® Osszehasonlitja

3% ALTHUSSER, Louis (1968): Marx - az elmélet forradalma. Budapest: Kossuth. 68.

35 Tagabb értelemben a miivészet és az addikciok, fétisek is ide rendelhetdk lehetnének.

56 MANNHEIM, Kéroly (1996): Ideoldgia és utdpia. Budapest: Atlantisz. 74-83.

57 Az osztalyszintre emelést és torténelmi véltozast kritizaljak is Mannheim miivét illetéen, Isd. KALDOR Gydrgy
(1930): Ideologia és utopia. Mannheim Karoly konyve - Friedrich Cohen, Bonn. InNyugat, 23/14., Online:
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00494/15368.htm (2019.04.28.)

58 Carl Schmitt altal megfogalmazott politikai teologia, ami a késébb targyalt bellah-i civil vallassal kapcsolatba
hozhat6 fogalom.
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¢és szamos kozos vonast talal a vallasban és politikaban, példaul a monoteizmus €s az autokracia
kapcsan.®® A vallas és ideoldgia szoros kapcsolatat gondolta el tehat 6 is, vagy legalébbis az
ideoldgiat wvallasi tulajdonsdgokkal ruhdzta fel. A wvallassal vald kapcsolattal pedig

egyértelmiivé tette, hogy nem csak egyénre vonatkoztathatd az ideologia.

Az ideologidk kovetkezménye lehet egyfajta (marxi) hamis tudat, vagy akar forditva: hamis

tudat kovetkezménye az ideologia?%°

A tudat sajatos €s abszolut tartalmai kizarjak a valosagra
vald nyitottsagot, akdr a kételkedést is. Nem transzcendentélis, elvont fogalmisagban
folytatand6 a bizonyitési folyamat, ha ezt vizsgalni szeretnénk, hanem a masik tudatdnak oksagi
rdmutatasaval. Az ideologia nem ,az igazsag”, hanem hatds, az ember benne ¢l egy
szituacidoban, amire nem kérdez, de ha problémaba {itkozik, akkor felmeriil az ok és a cél
kérdése.®! Ezen kérdések vetik fel a masik szempont meglatasat, amelyekre azonban nem az

egészre, hanem csak helyzet adta kereten beliil vald kérdezés jellemzd, igy az ideologia

legitimalhatja az 0j lehetdséget.5?

Az ideolégiat alrendszerként is kezelhetjiik, ahogyan Niklas Luhmann jellemzi,% ekkor
inkabb egy pluralis képet kapunk, amely az ideologiailag meghatarozott csoportokat sajatosan
jellemezheti, megkiilonboztetheti. A csoport egységes ideologia mentén szervezddik, de
alrendszerként sajatosan ,,viselkedik”: jellemzden a kornyezet gondolkodési rendszerét, adott
esetben a tarsadalom alrendszerének ideologidjat veszi at; vagy az is lehet, hogy beilleszti sajat
ideologiai rendszerébe, ahogyan az elébb errdl szé volt. Az Ir Koztarsasagi Hadsereg (Irish
Republican Army, IRA) példaul nem kivant beleavatkozni egy allam pénziigyi moédszertanaba,
mig az Iszlam Allam (ISIS) a sari’a alapjan a pénziigyi, gazdasagi dimenzidt is iranyitasa és

befolyasa alatt szandékozta tartani.®

Az ideologia nemcsak a vallassal keriil szoros kapcsolatba. Itt is kérdéses, hogy amivel

kapcsolatba keriil mennyiben hat rd, mennyiben keveredik vagy oldédik fel benne. Daniel Bell

3 BOHMANN, Gerda (2009): ,, Politische Religionen” (Eric Voegelin und Raymond Aron) — ein Begriff zur
Differenzierung von Fundamentalismen? in Ostereichische Zeitschrift fiir Soziologie, 34/1, 8-13.

60 A marxi hamis tudat politikai vonatkozasatol fiiggetleniil is.

81 Vagyis az ideoldgia mogé nézve az elvre és az eszmére kérdez.

2 V. LUHMANN, Niklas (1999): Ldtom azt, amit te nem ldtsz. Budapest: Osiris. 21.

6 LUHMANN, Niklas (2000): 4 szocidlis rendszerek, mint énreferencidlis rendszerek. in MOREL, Julius et al.
(szerk.): Szociologiaelmélet- Budapest: Osiris. Online:
https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_520_szociologiaelmelet/ch10s04.html
(2018.04.28.)

64 Ebben éppen a vallas ossztarsadalmi tényezévé valasat is megfigyelhetjiik, mert az iszlam szdmos orszagban
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harvardi szociologus szerint a modern joléti tarsadalmakban megsziint az ideologia, és helyére
a politikai-gazdasagi programok keriiltek.®> Ugyanakkor ugy tiinik, az ideologiat levaltani

akaro rendszer szintén ideolégiava kell valjon, egyébként erdtlen marad, és eltiinik.%

John Lukacs torténelmi szemponttal és egy szubjektiv elemmel arnyalja a képet. Ennek a
jelentdsége az ideologia elméleti €s a gyakorlatban manifesztalodo valdsaga kozotti kiilonbség
miatt fontos. Megmagyarazhatja ez példaul azt, hogy miért tiinik el adott esetben az ideologia
egy masik elem, pl. vallas, gazdasagi érdek vagy akar pszichologiai (szubjektiv) okbol. 4
Parviadal cimii konyvében kiemeli, hogy az eszmék és ideologidk nem valaszthatok el az
emberi tényez6tdl (vagyis attol, hogy az ideologia egy adott emberben, egyénben jelenik meg).
Torténelmi szemléletben is kifejezi a hamis tudat fogalmat és a totélis ideologia sajatossagat,
ami kizar minden mas nézetet. Lukacs arra utal, hogy Adolf Hitlernek és Winston Churchillnek
is volt egy sajat ideologidja, és nem is annyira az ideoldgia tartalma, mint inkabb a hozzdjuk
valé viszony hatarozta meg kiilonbségiiket.®” A szubjektiv tényez6t nem lehet tehat figyelem
nélkiil hagyni, még egy egyébként objektivitast szem eldtt tartd tudomanyos vizsgalat esetében
sem. Példaul a szubjektiv tényezd felértékelddik, amennyiben egy terroristaakciorol van szo,

vagy példaul egy egyszemélyi dontésen alapul6 rendszerszintre haté esemény értékelése esetén.

Osszegezve tehat elmondhatjuk, hogy az ideologia egy elvekre épiilé eszmék rendszere,
eszmerendszer. Idealizalt képzetek rendszere, ezért a valosag sajatos torzitasat adja. Inkabb szol
arrol, mi a helyes (mit kell tennem®®), semmint arrél, hogy mi az igaz. Az ideologianak vallsi
jellemzdket lehet tulajdonitani (pl. a moralitassal kapcsolddd jellege miatt), a vallas pedig
ideoldgiaként is értelmezhetd, de az eredeti vallas fogalom csak egy dimenzidjat ragadjuk meg

igy. A vallas nemcsak egyes elvi megfontoldsokon és abbol levezethetd eszméken keresztiil hiv

nem csak vallasként, hanem a politika, kultura, stb. alapja is. Ehhez Isd.: FISCHL Vilmos (2018): Islamic
Civilization and its influence on the world today. in National Security Review, 2018/1, 11-12.

8 BELL, 2001. 402. Ennek nagyobb keretben vald révid dsszefoglalasait olvashatd: BIHARI Mihaly (2013):
Politologia — A politika és a modern allam, Partok és ideologiak. Budapest: Nemzedékek Tudasa Tankonyvkiado
Zrt. Online: https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_519_40137/ch06.html (2019.04.28.)
% Ehhez tegyiik hozz4, hogy Bell nem vett tudomast az olyan teokraciakrol, ahol a vallds nem valt el az allamtol.
Szamos iszlam orszag maig igy mikddik. Lasd: FISCHL Vilmos (2010): Az iszlam és a Nyugat. in Hadtudomanyi
Szemle, 3/3, 47.

7 LUKACS, John (1993): 4 parviadal. Budapest: Magyar Konyvklub. 6-19.; 80-83.

8 Ez a mordlis, illetve etika alapvetd kérdése.
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cselekvésre. Masfeldl a vallas tulajdonsagai (pl. mitoszai, materidlisan nem igazolhat6 elemei,

erkolcse stb.) konnyen kapcsolddasokat talal az ideoldgiaval.

Egy csoport jellemezhetd csupan ideoldgiaval, de az egyén ideoldgidhoz vald viszonya —
akar a csoport tagjaként, akar attol fiiggetlentil — meghatarozonak tlinik. A vallas nem ideologia
a sz6 politikai ideologia vonatkozéasaban, hiszen, ha van is olyan vallas, amelynek politikai
valtozast indukéld jellemzdi vannak, tobbségiik inkdbb figyel egy, az immanens emberi
mivolton tali vilagra, és ehhez kinal eszkdzoket. Ebben az értelemben és dimenzidjaban a vallas
inkabb vildgnézet. Am itt is figyelembe kell venni, hogy a vilignézete nem szoritkozik a
tapasztalati valosagra,® igy az ideoldgia kifejezés félreérthetévé véalhat. A vallas az elvek és az
eszmék szintjén is létezik, igy vilagnézetté lesz, kiilondsen intézményes, kozdsségi formak
altal, de annak egy sajatos formdjava, transzcendentalis vondsa miatt. Ahhoz, hogy a vallas és
az ideologia viszonyat pontosabban megértsiik, a vallas fogalmat is tisztazni kell, amelynek
definicidés nehézségeirdl és lehetdségeirdl mar irtam, ugyanakkor a vallas és valldsossag
fogalmainak tipologizaldsa a két fogalom viszonyat arnyalja, és az értekezés szempontjabol is

hangsulyos lehet a késébbiekben.

1.3. A HIT ES VALLASOSSAG FOGALMAI

A vallas, a vallasossag €s ezek alapvetd elemének a hit alapjanak kapcsan néhany fontos

kitételt kell tenni.

Ahhoz, hogy a vallassal tudoméanyos igénnyel foglalkozzunk, nem sziikséges egy adott
vallasi allaspontba elhelyezkedni, annak axiomait atvenni, legalabbis ez az &ltalanosan
elfogadott nézet a vallastudomany szempontjabol. Az adott vallasi néz6pont és az adott targyra
kiviilrdl tekintd megkozelitések egyarant fontosak, egyiitt alkotjdk meg azt a keretet, amelyben
egy jelenségrol, vizsgalt targyrol altalanos érvényl kovetkeztetések vonhatok le. Az étikus
alapallas ezzel nem sériil, nem egy szubjektiv adott alapallas (émikus) allitasai valnak abszolut
érvényliveé; épp ellenkezdleg, kikiiszobdlhetd ezaltal az egydimenzids latasmod. A vallasok
tapasztalatai, tanitdsainak Onreflexioi, Onértelmezései, rendszerezett tanitasaik, elméleti

alapallasuk, modszertani megkdozelitésiik, az ezekbdl ad6dod masik vallashoz vald viszonyaik

% A konfucianizmus sem szoritkozik etikai, tdrsadalmat rendezd elvekre. Az &llam 4ltal gyakorolt
konfucianizmusra viszont jellemzé volt ez a korlatozas.
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jelentds befolyassal vannak a vallasi fogalom ¢€s jelenség meglétére. Ugyanigy igaz ez a hitre

iS.

A vallési kozosség, illetve egy vallas megismeréséhez kevésbé, de a vallas gyakorlasahoz, a
vallasossaghoz, illetve annak alapjdhoz a hithez azonban az empirikus, mddszeresen elvont,
tematikusan redukalt hozzadllas elégtelen megismeréshez vezethet, ahogyan egyetlen
tudomanyteriilet sem az egészet irja le. Masfeldl azért is elégtelen, mert a hit alapvetden a
transzcendenshez kapcsolhat6. Hasonloan az istenfogalomhoz a hit mogotti valosag is szamos
a priori és tudomanyos modszerességgel megkozelithetetlen elemmel irhaté koriil. Mindez
tehat nem jelenti, hogy semmit nem tudunk ro6la mondani, de felveti annak lehetdségét, hogy
Iényegi elemek inkdbb csak a hit altal vagy egy adott teoldgia hatarain €s értelemzési keretén
beliil értelmezhetd. Még az ontologia is, amely, mint metafizika, csak toredékesen értheté meg,
ha csak az empirikus kijelentéseket fogadjuk el. Masrészt ez az ok, hogy a vallasos és hivd
emberben a vallasi tartalom pszichés folyamatok ¢s az altalanos emberi érzelemorientéltsag
egyedi jelleget 61t és racionalisan csak a I1¢lektani folyamatok ismeretének segitségével tarhatok
fel. Ez utobbira példa a vallasi ideologiat kovetdk terrorcselekményeinek elemzése soran

észrevehetd irracionalitas.

Gébor Gyorgy filozofus a hit kapcsan a paradoxont emeli ki, ami annak ontoldgiai €s
gnoszeologiai szitualtsdgabol fakad. A hit kapcsan idézi Karl Rahnert (rairdnyultsag),
Kierkegaardot (vitalis fluidum), amely altal az emberi hitre jellemzdként leirhatd a véges tudas
a végtelennel szemben, mégis (vagy €ppen ezért) sziikséges a sacrificium intellectus, vagyis az
¢ész feldldozasa a lumen fidei, vagyis a hit vilagossaganal. Amennyiben az észt feldldozzuk,
egyben megkérddjelezhetetlenné valik a hit. Hiszem sem céfolni, sem igazolni nem lehet.
Gabor szerint igy valik a vallasi igazsag exkluzivistava, ugyanakkor univerzalisztikussa is
egyben.’® Mindez korrelal azzal a fanatizmussal is, amellyel talalkozni szélséséges csoportok

esetében, ahogyan felveti ez minden agresszi6 — intézményes vagy individualis —

crer

crer

BANYAR Magdolna (szerk.): Vallas: Haboru vagy béke? Budapest: Magyar Vallastudomanyi Tarsasag —
L’Harmattan. 19-32.
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Mégis lehetséges tehat a tudomanyos kutatas ezeken a teriileteken is. Egyrészt azért, mert a
hitbdl €s vallasos cselekedetbdl fakado tett tobbnyire egy teoldgidhoz, vagyis egy adott vallas
rendszeré¢hez, eldirdsdhoz, ideologidjahoz tartozik. Mdsrészt azért, mert nem a vallds
igazolasaval, valosaggal valo megfelelésével kell foglalkozzon ez a tanulmény, hanem a vallasi
percepcidval, vagyis azzal, ahogyan megjelenik abban a keretben, amit vizsgal. Ezt
nevezhetnénk akar ,,a vallas és biztonsag fenomenologiajanak™ is. A vallasfenomenologiahoz
hasonldan ez is semleges allaspontot jelent a vallasok (és azok igazsagtartalma) tekintetében,
mikozben attol eltéréen nem a vallasok k6z0s alapjat és a vallasos jelenséget, hanem a vallast,

mint példaul a nemzetkdzi biztonsag egyik alapjelenségét veszi targynak.”!

Azonban, ha egy-egy teriilet csak sajat nézépontja €s altala megalkotott definicioja alapjan
értelmezi a vallast, akkor az szubjektivvé és az elemzés soran félrevezetd elemmé valhat.
Sziikséges ezért mas nézdpontok — kiilondsen a vallastudomany allaspontjat — figyelembe
vegye minden teriilet. Ennek elméleti és gyakorlati haszna, hogy a kutatasok a vallast és a hozza
kapcsolodo fogalmakat (példaul ,,szekta™) ne szubjektiv tartalom alapjan hasznaljak, hanem

annak egyes vallasokon kiviil 4116, a vallisstudomény szamdra megfelelé médjan.”

A vallasossag a vallashoz fliz6d0 viszonyt jelenti. Amikor a vallasossagot elemezziik, annak

tobb dimenziojat figyelembe kell venniink:

vallasi tételekben vald bizakodas,
ritudlék gyakorlésa,
vallasi ismeretek tudasa,

vallasi élmények,

A o

a vallas altal eldirt (erkdlcsi) normak megtartasa.”

I Azért csak példa mindez, mert a vallast az emlitett szempont alapjén lehet a hadtudomény vagy akar a biztonsagi
tanulmanyok, esetleg a politikatudomanyok fel6l és azok értelmezési keretével megkdzeliteni és vizsgalni. Mivel
a vallasi tényezé a nemzetkdzi kapcsolatokban, a nemzetbiztonsdgban, a biztonsadg jogi megkdozelitésében és
altalaban a védelem tarsadalomtudomanyi kutatdsédban tehat plurdlis (értelmezési) jelenség, ezért itt nem a
biztonsagi tanulmanyok mddszertanara sziikitve vizsgadlom a vallasi elemet.

2 Ennek az értekezésnek a szerzdje azon az alldsponton van, hogy a vallistudomany adja a megfeleld
megkozelitést. A szerzd ismeri a vitat a teologid(k) és a vallastudomany megkozelitése kozott, ugyanakkor ez nem
a Hans Kiing kapcsan kritizalt allitas, miszerint a (pl. katolikus) teologiabol kiindulva is megtalalni minden vallas
alapjat, hanem a vallasi jelenség vizsgalata mas tudomanyok altal elfogadhato keretei kozott.

3 V6. GIDDENS, Anthony (2008): Szociolégia. Budapest: Osiris.; ANDORKA Rudolf (2006): Bevezetés a
szociologiaba. Budapest: Osiris.
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Ezek mind jelolhetdk a vallasossag kifejezéssel, akar egyiitt, akar csak egy-egy pontot értve
alatta. Ugyanakkor nélkiilozhetetlen hozza a vallds meghatarozasa, ugyanis, ha a fenti

pontokbol kivessziik a vallas(i) szot, nem valldsos csoportok leirdsara is igazak lennének.

Az egyhaz’ és a vele rokon fogalmak vizsgilata Max Weber, Troeltsch, Reinhold Niebuhr
és Becker nevéhez kothetdk.”> Weber és Troeltsch szerint az egyhaz védi a status quo-t, a
fennallo rendet, a tarsadalommal val6 viszonya kiegyensulyozott. A szekta azonban ezzel
ellentétesen all a tarsadalomhoz és a tarsadalom hozza. Niebuhr egészitette ki ezt a sort a
denomindacidval, majd Becker a kultusszal. (lasd 3. szdamu tablazat) A denomindciok lehetnek
a tarsadalomba illeszkedett szektak, de szdmos olyan egyhaz is idesorolhat6, amely elfogadja a
tarsadalmi rendet, beleértve a tobbi egyhaz 1étének jogat. Ilyen értelemben a hétkdznapi és jogi
terminus technicus-ként 1étezd szamos egyhazfogalom inkabb denomindcid, igy példaul ekként
viselkedik a katolikus vagy a reformatus egyhdz is. A kultuszok is ilyen elfogadok, a
tarsadalommal valdé kapcsolatuk mégsem pozitiv. Ez utdbbihoz kothetd példaul az
Osszeeskiivés-hivok csoportja, a taltosok vagy az asztrologia is. Ebben a felbontdsban és
értelemben a kiilonféle csoportok nem mindig €s nem mindenhol tartoznak egy csoportba,
vagyis akar idével valtoznak is. Igy példdul a szcientolégia egyes esetekben és idSkben

kultuszként jelent vagy jelenik meg, maskor vagy mashol mas kategoria alé sorolhato.

74 A magyar egyhaz sz6 a szent kifejezéshez kapcsolodik a nyugati nyelvek church, Kirche stb. szavai pedig a
gorog kiiriakon szobol az Ur hazara utalnak. A gordg és latin szohasznalatban ennek megfeleldje az ekkaled gorog
kikialt jelentésii szobol ered, a magyarba eklézsia formaba kertilt at. A kereszténység korén beliil ezek mind a
keresztény gyiilekezetre utaltak. A nyugati nyelvekben magara a gyiilekezeti épiiletre is, igy jelent egyszerre
egyhazat és gyiilekezeti hazat, templomot is példaul a church sz6. A kereszténység el6tti iddkben mas értelme volt
ezeknek a kifejezéseknek. Ezenkiviil az egyhazak magukat nem is feltétleniil nevezik egyhaznak, vagy ha igen
(mint példaul a katolikus egyhdz) szamara az egyhdz sz6 csak a katolikus gyiilekezetre értendd. Ezenkiviil mas
értelemben hasznalhatja a jogi megkdzelités is. Ezen eltérésekre az értekezésben kitérek, itt az egyhaz egy a vallas
egy formajaként értelmezendd. Forras: DIOS Istvan — VEGH Janos: Ecclesia. Magyar Katolikus Lexikon. Online:
http://lexikon.katolikus.hu/E/Ecclesia.html (2023.01.15.); GAL Ferenc — DIOS Istvan: Egyhdz. Magyar Katolikus
Lexikon. Online: http://lexikon.katolikus.hu/E/Egyh%C3%A 1z.html (2023.01.15.)

> Howard Becker nevéhez kapcsolodik, aki a kultusz—szekta—denomindcio—egyhdz megkiilonboztetését dolgozta
ki. Milton J. Yinger hat elemre bdvitette a tipologiat. E tipizaldsi kisérletek mindegyikében felfedezhetjiik
Troeltsch tipusértelmezésének vonalait. Maté-Toth Andras szerint William H. Swatos egyenesen azt allitja, a
weberi tipusok az amerikai szociologiaban a troeltschi szindroma mentén reflektalodtak, s késébb folytatodott a
weberi elgondolas. Forras: MATE-TOTH Andras (2008): A misztika szociologidja. Ernst Troeltsch harmadik tipusa.
in Erdélyi tarsadalom, 5/1, 144-151.
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Legitimacios kép Viszony a tarsadalomhoz

pozitiv negativ
Exkluziv egyhaz szekta
Pluralista denominacid kultusz

3. tablazat: Vallasi kozosségek csoportositasa a legitimacio és a tarsadalomhoz valo

viszonya alapjan (sajat szerk.)”®

Am ez a kategorizalas még sok mindent elfedhet. gy példaul elfedheti azt, ha egy kozosség
a fennallo rendet elfogadja és tdmogatja is, mikdzben tagjait belekényszeriti a tdrsadalom egyes
(egyébkeént elfogadott) formaiba (példaul kényszerhdzassag). Ezért 1étezik egy, az eldzot

kiegészitd kategorizalas is. (4. szamu tablazat)

Hangsuly Szerep

diffuz szegmentalt
Tomegvallasossag egyhdzias denomindcios
Vallasi virtuozitas szektas kultikus

4. tabldzat: Valldsi kézosségek csoportositasa szerepiik alapjan (sajat szerk.)”

A szektés esetében a vallas athatja a hivo €letének teljességét, az élet minden teriiletén. A
denominacioés éppen ellenkezdleg: esetében elvalaszthaté a hétkdznapi €let és a vallasossag
megélése adott térben és idoben (bar itt sem abszolut és feltétleniil). A kultikus jellemzden egy

adott spiritudlis irdnyzat tagja (példaul taltos vagy buddhista szellemiségli ezoterikus

76 TOROK Péter (2008): A vallasi entitdsok tipologizdldsa és alkalmazdsa a magyar helyzetre. in MATE-TOTH
Andras — NAGY Géabor Daniel (szerk.): Vallasossag-valtozatok: vallasi sokféleség Magyarorszagon. Vallas a
tarsadalomban — Religion in Society — 3. Szeged: JATEPress. 9-28.
T TOROK, 2008. 9-28.
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kozosségé), mikozben egy masik vallasi kozosség tagjanak is tartja magat (példaul az eldzéek
mellett katolikusnak is). Igy elvalasztja térben és idében a hangsulyosan vallasos cselekmények
idejét és a hétkoznapi vildgét, amelyben helyet foglal egy denominacids jelenlét is. Az
egyhdzias az, aki a tomegvallasban (vagy legaldbbis nagymértékben kulturalis
beagyazottsaggal rendelkezden) foglal helyet, mikozben azt kovetkezetesen megéli a

mindennapokban.”®

Az el6z6 vallastudomanyi osztalyozason kiviil méas rokon fogalomrdl is szot kell ejteni.
Ennek az oka abban keresendd, hogy a vallasi kozosségek csoportositdsa nem végleges,
masfeldl, ha el is fogadnank annak, akkor is vannak kategoriak, amelyek kiviil esnek az el6bb
ismerteteken. Az Egyesiilt Allamokban a ,.civil vallds” fogalmat Robert N. Bellah szociologus
1967-es tanulméanya vezette be a tarsadalomtudomanyi kdztudatba.” Jean-Jacques Rousseau
»A tarsadalmi szerzédésrol” (1762) irt esszéjének egyik fogalmat yjitotta fel és definialta ujra,
illetve Emile Durkheim vallasrél vallott elképzelését az amerikai tarsadalmi-politikai
berendezkedésre vonatkoztatta. Bellah szerint a civil vallas az, amikor a tarsadalom politikai
szinten vallasi jelenségekre vagy egyéb, egyetemesnek tételezett értékre hivatkoznak a
tarsadalmi kohézid megteremtése vagy fenntartasa érdekében. Igy jon létre egy nemzet
transzcendens egyetemes ideologiaja, sot azon tilmenden valldsa. Mig Samuel Huntington tgy
gondolta, hogy a civil vallds Isten nélkiil protestantizmus lenne, legalabbis az Amerikai
Egyesiilt Allamokban, addig Bellah szerint egy 6nallé vallasrol beszélhetiink, mégha mindezt
inkabb csak a kiils6 keretek hatarozzak meg csupan. Eurdpaban példaul mindez meglehetésen
nehezen valosithatd meg.’’ Bar Bellah nem Eurdpaval kapcsolatban fejtette ki gondolatait, a
civil vallas barhol kialakulhat. Ehhez azonban sziikségesek azok az alapok, amelyeket egy adott
teriileten elé kozosség (kontinens, allamok, orszagok) el tud fogadni kozosnek. Igy példaul
adott ritusok, formak, szimbolumok. Ehhez sziikséges lehet egy mar adott kulturalis kozeg is

(amelyben egy vallas mar létezik).

A civil vallas valédi vallasi vonasokat hordoz magan, és az erdszakkal vald kapcsolatdnak
kutatdsa szerint is — sok szempontbol — vallasként miikddik. A sziikebb értelemben vett

vallasoknak nincs sajat hadseregiik, nem allnak rendelkezésiikre olyan allami biztositékok,

8 TOROK, 2008. 11-18.

7 BELLAH, Robert N. (1967): Civil Religion in America. in Daedalus, 96/1, 1-21. Az altalam a tovabbiakban
hivatkozott kiadas: Daedalus, 117/3, 97-118.

80 PINTER Kéroly (2014): 4 civil vallas identitasformdlo szerepének lehetségeirdl. in Civil Szemle, 11/1, 5-26.
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amelyek legalizalndk az erdszak cselekményét jogi értelemben. Ellenben a civil vallassal,
amely akar a nagy vilagvallasokbol meritve szimbdlumokat szekularis politikai céljaikat tudjak

moralisan igazolni vagy tarsadalmi kohéziét 4ltala létrehozni, akar motivalni is.%!

1.4. A VALLAS ES A KULTURA MEGKULONBOZTETESE

A kultira fogalom feldleli az emberi tevékenység maradandd eredményeit. Kissé
partikularisabb, aprolékosabb fogalomhasznalat esetén a zenét, az irodalmat, a festészetet, a
szobraszatot és a filmet, tehat altalaban a miivészetet értjiik alatta. Osszességében tehat a kultira
az emberek 4ltal alkotott maradandokat és tudati allapotok egészét jelenti. gy van anyagi és
jelképi kultura is. A szocioldgia a kulturan a jelképi (szemiotikus) kulturat érti, igy a kultira az
egyének adott korében érvényes képzetek rendszere (egyénenként és kdzosségileg is), amely

kozolhetd a masikkal (transzmisszio).®

Clifford Geetz antropologus (Max Weberrel) vallja,
hogy a kultira 1ényegében jelképi jellegli, az embert egy hasonlattal egy haloba képzeli,
amelyet a jelentések széttek koré (an. ,,stirli leiras™). Megkiilonboztetendd a civilizacié®
kifejezéstdl, ami egy tarsadalom anyagi eszkozei altal fejlett kultra. Ennek Huntington

elmélete kapcsan van jelentdsége, amirdl késdbb irok még a 3.2. alfejezetben.

A kultira tartalmat formalja a kérnyezet, mas és mas kultaraformakat alakitva ki. A mar
adott kultiira pedig alakitja az abba sziiletét (szocializdcio),** ahogyan az abba érkezét is (pl.
migracid). Az ember biologiai 0sztonei az allatvilaghoz hasonlitanak, mig a kultura a koriilotte
1évo emberi, amely hat rd, és amelyet utdnzassal sajatit el vagy integral. A kultira tehat egy
kész rendszer: megoldasoké, valaszoke, eljarasoké, folyamatoké. A belekeriild embernek nem
sziikséges végigjarnia ijra az emberiség torténetét: feltalalni, feltarni, kifejezni valamit. Erre a

kulttrara allva az ember individualisan bar egy ,,fehér lap”,% ami a kultarat illeti, ,,felszivja” a

8l MARVIN, Carolyn — INGLE, W. David (1996): Blood Sacrifice and the Nation: Revisiting Civil Religion. in
Journal of the American Academy of Religion, 64/4., 767-780.

82 FARKAS Zoltan (2005): A kultira, a szabdlyok és az intézmények. Miskolci Egyetem. Online:
https://mek.oszk.hu/03000/03092/03092.htm (2022.12.12.)

8 ECSEDY Csaba: Civilizdcié. Magyar Néprajzi Lexikon. Online: https:/www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-neprajzi-lexikon-71DCC/c-72233/civilizacio-7227E/ (2022.12.20.)

8 A mar emlitett nature-nurture (6roklés-kornyezet), vagyis annak a jelenségnek a leirasa, hogy részben veliink
sziiletett tulajdonsagokkal joviink a vilagra (ez foként az idegrendszer és a gének altal meghatarozott), részben a
kornyezeti hatasok altal alakulunk.

8 Ez nem a John Locke ,,white paper” fogalma, hiszen Locke minden képzetet a tapasztalathoz koti, nem hagy
teret sem az Osztonnek, sem a priori tapasztalatnak. Itt a ,,fehér lap” egy a kultirara vonatkozé az emberben
mashonnan is mar meglévo elemekre épiild iires ,térre” vonatkozik.
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mar meglévo tudast €s tapasztalatot, igy sajat megértését megkonnyiti, de kész valaszai is
lesznek, amelyeket kritika nélkiil vesz at. Masfeldl azonban az ember alakitoja is a kultaranak.

Bar egészében ujat alkotni nem képes, de arra hatni igen.®

Korabban idéztem Pascal Boyer antropologust, aki Iényegében azt allitja, hogy a vallas
kultara.?” Jollehet nézSpontja biologista, ugyanakkor nem szigora értelemben véve az. Boyer
szerint az emberi agy eleve olyan modon specializalt, hogy az kiilondsen nyitott egyfajta
leirasara a vilagnak, amelyet vallasnak nevezhetiink.®® Bar Boyer a kulturalis transzmissziorol
ir, valdjaban itt az idegrendszer altal relevansnak tartott inputjait (informéaciokat) nevesiti. Adott
informaciok vallasi képzeteket valtanak ki az emberbdl. Egyszerre allitja ezzel Boyer, hogy a
valléas sokféle lehet, de azt is, hogy nem lesz kiilonbség (még akar nagy idegrendszeri repertoar
ellenére sem) a vallasi képzetek kozott, izolalt kozosségek esetében sem. Vallastorténészek,
mint Mircea Eliade, rd is vilagitottak arra, hogy szdmos formdja van a vallasi jelenségnek (pl.
a vallasi 0Osélménybdl eredd) megjelenésének az emberiség esetében, am ezek

tipologizalhatok.®’

A kultara sz6 jelentése idével valtozott.”® Dobszay Laszl6 zenetdrténész ramutat arra, hogy
a kultara sz¢ tal tag jelentéstivé valt: minden, emberrel kapcsolatos jelenséget illethet a sz6. A
korabbi szlikebb jelentését azért tartja fontosnak hangsulyozni, mert szerinte a tal tag
meghatarozasok egy jelenség leirdsanak (egy) specifikumat emelik ki, a szlkebb tehat
végsOsoron pontosabb informdcidatvitelre ad lehetdséget. Dobszay szerint a sz6 etimoldgiaja
alapjan visszavezetett colere (colo)®’ sz jelentése egy adott dolog szolgilata, illetve annak
miivelése, tisztelete. °> A foldmiivelés (agrikultiira) is valaminek a megmunkalasa, arra vald

odafigyelés €s annak tisztelete: munka €s szellem egyiitt.

Akar szotarakban is megkereshetjiik a kultira szo jelentését, a fentieket latjuk viszont, de

féleg a tagabb jelentését. Am egyet kell értsek Dobszay Laszloval: a tal tag jelentés nem teszi

8 LANDMANN, Michael (1961): Der Mensch als Schopfer und Geschopf der Kultur. Miinchen: Ernst Reinhardt
Verlag.

87 Tobb ilyen gondolkodo is volt, Isd. ELIOT, Thomas Stearns (2003): A kultira meghatdrozdsa. Budapest: Szent
Istvan Téarsulat.

8 BOYER, 2001. 161.

8V§. alabbi miivel: ELIADE, Mircea (1998): Valldsi hiedelmek és eszmék térténete. Budapest, Osiris.

% A véltozasra példak: intézményes jelleggel (pl. Bronistaw Malinowski), jelképek rendszereként (pl. Ernst
Cassirer).

1 Ebb6 a latin sz6bol ered a kultusz szavunk is.

%2 Dobszay Laszlo akadémiai székfoglald el8adasa Kultusz és kultira cimmel a kultira szo fogalmardl és
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lehetdvé a pontos és arnyalt kozlést. A vallas azonban még a kultara tdgabb jelentésében is
sajatos, hiszen bar az emberi tarsadalom altal 1étrehozott anyagi és szellemi értékéhez tartozik,
de attol kiilonb6zéen mas dimenzidi is lehetnek, kiilondsen annak tarsadalmon talnyuld
perspektivai kapcsan. A miivészet sziikebb értelmezésétdl hatarozottabban elkiilonithetd, mivel
az nem pusztan a tarsadalom anyagi €s szellemi javait illeti, hanem azokat, amiket a valdodi

muértok, szakemberek annak tudnak be.

A kultura a természettel valdé szembenallés is, amely nem annak tagadasat, hanem az azon
valé munkalkodast-atalakitast jelenti. A rajta val6 munkalkodéas tehat az ember természettdl
valo kiizdelmes kiilonallasara mutat rd. Csanyi Vilmos etologus ugyanakkor azt allitja, hogy
mig az allatnak kérnyezete van, addig az embernek kulturdja, igy barhol is van (akar nem
megfeleld természeti kdrnyezetben is) a sajat kultiraja altal az ember barhol képest az
életfeltételeit kialakitani.”® Egyfajta entropidbol kreal rendezettséget, szellemi munka Altal
alakitja ki a kultrat. Mivel a kultira kdzosségi,”* ezért annak atadasa (transzmisszidja) mindig
targyi. Ez nem feltétleniil szlik értelemben vett materialis. A tincban a mozgas, a vers szavalasa,

a digitalis informacid is targyiasult valosag; atvitt értelemben tehat materialis.

Helmut Richard Niebuhr filozofus egyik korai irdsa szerint a kultira mesterséges kornyezet:
az ember alkotja a természet f6l¢. Boyertdl eltérden, a nem materidlis alapokra épité szamos
elképzelés szerint, a kultira emberi épitmény, a természet pedig Isten teremtése.”> Ez kiilondsen

is igaz az dbrahamita vallasi gondolkodasmodra.

A korai keresztények Krisztus masodik eljovetele kapcsan azt varta, hogy az a térténelem és
vele egylitt az ember alkotasdnak végét hozza el, igy megsziinik a kultara is. Az olyan
szovegforrasok, mint példaul a Didaché, a Hermasz Pasztora, amely a keresztényeket, mint a
»vilagtol” elkiiloniilteket mutatja be szintén egy kultara leirdsa, amit ellenkulturanak
nevezhetlink. Még a (késdbb) montanista Tertullianus gondolatai (balvanyimadas, babonak,

szinhaz, tObbszOri hazassag, iizletelés, szinhaz elitélése) is inkdbb ellenkultaraként

etimologiajarol, 2007-ben. Forras: DOBSZAY Laszlo (2007): Kultusz és kultura. Akadémiai székfoglal6. Online:
https://mta.hu/data/dokumentumok/szima/szekfoglalok/Dobszay L szl  Kultusz s kult ra sz kfoglal .pdf
(2022.12.06.)

93 CSANYI Vilmos (2011): 4 vallds mint konfliktusforrds. in BANYAR Magdolna (szerk.): Vallds: Héabori vagy
béke? Budapest: Magyar Vallastudomanyi Tarsasag — L’Harmattan. 14.

% Az egyén kulturdja is a kozosségi munka hatésa, €s az 6 hatasa a kozdsségi kulturara.

% Lsd. NIEBUHR, Richard (1956): Christ and Culture. New York: Harper Torchbook.
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1.°¢ Az a hozzaallas

értelmezhetok, foleg annak fényében, amit lehet tudni kora kultarajard
azonban, hogy a vildg vége kozel van, igazabol mégsem csak arra utal a korakeresztény iroknal,
hogy ti igy — mi ugy ¢€liink majd. Inkabb van sz6 arr6l, hogy nincs sziikség miivészetekre,

politikara, végsésoron kultirara, hiszen mindennek vége van, illetve hamarosan vége lesz.

A vallési elem a kultara viszonylatdban megjelenhet tehat a fennallé kultaraval rokon vagy
azzal ellentétes, esetleg attol részben kiilonb6zo forméban is. Ez egy nagyobb kozdsség altal
alkotott kultira esetén azt jelenti, hogy a vallasi kozosséghez tartozok szubkultarat alkotnak,
vagy ha az elterjed, akkor az lehet majd a dominans kultira. Ennek figyelembevétele vallési
elemmel is rendelkezd konfliktusok kapcsan azért jelentds, mert a szembenallo felek ellentétes
vonasai vagy a kozos vonasok apro eltérései a konfliktus alapjava vagy hangsulyos elemeivé
valhatnak. A koz0s pontok pedig a béke ¢és a targyalds megalapozoi lehetnek. Egy
tarsadalomban fellelheté vallasként jellemezhetd szubkulturdinak vizsgalata a biztonsagi

fenyegetettség eldrejelzésére ad lehetdséget.

Hans Kochler filozofus szerint a kultira egy nemzet identitasanak epitoméja. Egy habort
esetén ez atpolitizalodik. Igy torténhet, hogy a kultira képviseldit (példaul sportolok,
miivészek) kizarnak nemzetkdzi eseményekrdl, megmérettetésekrol,”” amelyre napjainkban az

t.°® Ugyanakkor a politika is a

orosz-ukran fegyveres konfliktus is szolgaltatott példaka
kultarabol érkezik és abba testesiil (folyamataban), igy eldszor valdban a kultararol, aztan
kulturalis elemek egymasra hatasarol, majd kultarak talalkozasarol beszélhetiink (ebbdl alakul

ki az ellenkultura, a kultirharc stb.)

A kultura tehat jelentésében egy széles spektrumot atfogé fogalom, amely a vallas és
vallasossag, illetve vallasi kozosségek szamos megnyilvanulasdt magaban foglalja, illetve a
kultara fogalom alé sorolhatunk. Masfeldl a kultura szé definicidja nem szilard és egységes. A

vallas kultaraként valo targyaldsa tehat nem alaptalan, de minden esetben fontos annak

% A korabeli cirkuszok és szinhazak a keresztény értékrenddel ellenkeztek. Eppen igy a katonai szolgalat is, amely
sordn az isteneknek kellett 4ldozatot bemutatni, igy ez volt a legerdteljesebb ellenérv a katonai szolgélat vallalasa
ellen egy keresztény szamara.

97 KOCHLER, Hans (2022): Advancing a Post-conflict Humanitarian Agenda. Shusha Azerbaijan. Nemzetkozi
konferencia. (2022.05.19) in Zeit-Fragen. Online: https://www.zeit-fragen.ch/en/archives/2022/nr-13-14-juni-
2022/die-rolle-der-kultur-bei-der-foerderung-von-dialog-und-zusammenarbeit-in-post-konflikt-situationen,

(2022.12. 12.)
% SERGO Z. Andrés (2022): Igy Engedné Vissza A NOB Az Orosz Sportolokat — Putyinék Diihdsen Reagaltak.
Eurosport, (2022.10.01.) Online: https://www.eurosport.hu/olimpiai-jatekok/igy-engedne-vissza-a-nob-az-orosz-

sportolokat-putyinek-duhosen-reagaltak sto9167834/story.shtml, (2022. 12. 12.)
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tudatositasa, hogy ez esetben a vallds egyes szempontjait nem vessziik figyelembe,
kovetkeztetéseink a kulturdlis dimenzion beliil értelmezhetdek. A vallds levalasztasa tehat nem
minden esetben lényeges, st nem is annak levalasztdsa, hanem a fogalmak definialasa,

kovetkezetes hasznalata és adott elemzés soran valdo megkiilonbdztetése, ami meghatarozo.

Azon irasok, amelyek hasznaljak a kultara és vallas fogalmait, akkor jarnak el egzakt modon,
ha figyelembe veszik a kultara és a vallas kapcsolatat és kiilonbségét. Példaul, ha azt irja egy
tanulmany, hogy ,.kulturalis és vallasi téenyezok vannak a konfliktus hatterében”, akkor lényeges
lehet kiemelni, hogy mennyiben kulturalis és mennyiben valldsi. Amennyiben ez a vallast a
kulttra ala rendeli, a vallas kiemelése félrevezetd lehet, amelyre ennek tisztdzdsa a megoldas.
Ezen irdsok alkalmazésa soran lényeges lenne tehat kiemelni, hogy adott leirdsban, elemzésben
kulturalis tényezéket talalni, azon beliil is vallasi tényezoket. Am ez esetben vilagosan kell

latni, hogy a vallds egyéb dimenzidival nem foglalkozik az iro.

A vallas kultaratol kiilonb6z6 elemei ugyanakkor nem hatdrozhatok meg konnyen,
elsésorban éppen a fent emlitett kultira definicidés nehézségei, illetve sokfélesége miatt.
Masfeldl — ahogyan jelen értekezés is érvel — a vallas fogalma is hasonl6 bizonytalansaggal van
jelen. A fogalomhasznalat kapcsan megoldas lehet, ha egy szerz6 minden esetben definidlja, de

legalabbis korbeirja, hogy mit ért kulttra, illetve vallés alatt.

Bar az elézéek miatt tobbféle, a kulturatol eltérd eleme lehet a vallasnak, mégis leirhatd
néhéany altalanos jellemzd. Ebben kiemelkedik a transzcendencia, amely azonban jellegénél
fogva absztrakt és spekulativ. Mig a kultura az emberi munkét jelenti a természetben, addig a
vallas a természet és természetfeletti munkajat jelenti az emberen. Amennyiben egy miivészet
¢s munka szimboluma talmutat egy individualis életen vagy k6zosségi dimenzion, akkor az mar
vallasi elemeket hordozhat, akdr maga is vallassa valhat. A vallas igy a kultara kategoridja ala
is helyezhetd, hiszen az emberre barmilyen kornyezet is hasson (transzcendens vagy
immanens), az alkotja az ember kulturajat. Masfeldl azonban a kultara bar kiviilrdl hat az
emberre, azt mégis ember alkotta. Amennyiben tehat a kultura alatt vizsgaljuk a vallast, akkor
kizéarjuk a transzcendencia hatdsat az emberre, vagy nem zarjuk ki, de csak annak az emberbdl
kiindul6 hatasanak kovetkezményeit vizsgaljuk. Ez utobbi legitim is, ha tudomanyos keretek
kozott vizsgalodunk. Masfeldl azonban ekkor a kultarat tag értelemben hasznaljuk, és nem

hagyhatjuk figyelmen kiviil a kiilonboz6 teriiletek megkozelitési modszereit, mint példaul a
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szociologiat, vallastudomanyt, ahogyan azt sem, hogy rendkiviil komplex, sok esetben a

1élektan teriiletére vonatkozo6 jelenséggel lesz dolgunk.

Megjegyzendd, hogy nemcsak azt latni, hogy konnyelmiien keriil a vallas a kultara fogalmi
ernydje ald, hanem az is megfigyelhetd, hogy a vallassal foglalkozé miivek nem foglalkoznak
annak kulturalis dimenzidjaval vagy legalabbis nem kiilonitik el t6le, sem nem allapitjak meg
a helyét benne.”® A kultira fogalmanak tigassaga magyarazat lehet erre. Akdr az is, hogy olyan
mértékben Osszeolvadt a kultira és a vallas Nyugaton, hogy nehezen valaszthatd szét.!'® A
vallasok 6nmagaban val6 leirasa kapcsan a kultura fogalma ki is hagyhat6, azonban ha a vallast
példaul a politikaval, ideologiaval vagy akar miivészettel vald kapcsolatdban vizsgaljuk a
kultaraval val6 kapcsolata az egzakt elemzés hangstlyos része lesz. Erre szdmos leirdst hozok
az értekezésben, de egy példa erre a politikai vagy kulturalis vallés jelenléte, vagyis az, amikor

jelen van ugyan a vallasossag, illetve a vallds, de nem annak csak egyes elemeiben dominans.

A kultara kapcsolata mas fogalmakkal a kultara értelmezési kereteinek tisztazasat igényli.
Ezen keretek megallapitasa azonban nem feltétleniil definiciok altal torténik. Akar
megfigyelhetiink olyan kiilondllonak vélt jelenségeket is, amelyek segithetnek ebben. A
kulturkeresztény egy bevett fogalom, ahogyan késobb latjuk a politikai vallas is. Ezek a
fogalmak arra utalnak, hogy van egy teljes fogalmi jelentés, és van egy részleges. Fenton John
példaul azt irja, hogy létezik ,kulturdlis hindu” is, aki hindu csaladi hattérrel rendelkez6
,deszik” 1! | akik kevéssé kovetik a vallasi gyakorlatokat, de akiknek a hindu vallsi
hagyomanyokkal valo azonosulasa kulturalisan vagy kozosségi jelleggel adott. '°2 Mint 1atjuk
majd az értekezésben ilyenre szamos példa mutatkozik, sét ennek kovetkezményei is a

biztonsag teriiletén. (példaul hindutva mozgalmak).!®?

99 Példaul James C. Livingstone: Bevezetés a vallastudomanyba, vagy Helmuth von Glasenapp: Az 6t vilagvallas
cimt, korabban hivatkozott miiveknek névjegyzékében nem is latni a kultara kifejezést.

100 Ehhez 14sd Ernst Toeltsch gondolatat: ,,4 kereszténység azonban annyira dsszefonddott a nyugati kultiraval,
hogy Jézus Eurdpa és Eszak-Amerika szamdra tulajdonképpen abszoliit jelentéséggel bir, de nem feltétleniil bir
abszolut jelentéséggel olyan kulturdkban él6 emberek szamara, ahol mas vallasi hagyomanyok domindlnak.”
Forras: Boston Collaborative Encyclopedia of Western Theology, Online:
https://people.bu.edu/wwildman/bee/troeltsch.htm, (2022.12.13.)

101 Az indiai szubkontinensrél szarmazok.

102 FENTON, John Y. (1988): Transplanting Religious Traditions: Asian Indians in America. Greenwood
Publishing Group. 59.

103 Niebuhr napjaink kortars liberalis protestantizmusdig viszi a gondolatmenetet, a marxizmust is szdmitasba
veszi, ahol Jézus, mint nagy gondolkodd, humanista, Jozsef, mint a munkas €s a csaladjuk kétkézi munkat végzd
proletar- munkasosztaly példai lettek. Ugyanakkor a kultara és a politika ilyen talalkozasa a vallassal nemcsak a
sz¢€lsdbal, hanem a szélsdjobb hatterévé is valhat, 1sd. pl. Franco-féle Spanyolorszag. Ugyanakkor a mérsékelt
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A kulturkereszténység, és altaldban a kultura és vallds viszonydnak vizsgalata kapcsan
Niebuhr figyelemreméltod kategorizalast végez. Idézett — Christ and Culture cimii — konyvében
felhivja a figyelmet az emlitett kultaran kiviili — kultirdn beliili kettdsségre, amely szerinte a
kereszténységben atfedésben van egymadssal. ! Példat a Bibliabol, Maté evangéliumabol
hoz:'% | Ne gondoljatok, hogy azért jéttem, hogy érvénytelenné tegyem a térvényt vagy a
profétak tanitasat. Nem azért jottem, hogy érvénytelenné tegyem, hanem hogy betoltsem

azokat.”'%

Niebuhr magyarazataban is rdmutat arra, hogy bar a Biblidban nincs egyértelm utalas arra,
hogy a kereszténység egyfajta atmenet, vagy ahogyan Niebuhr nevezi szintézis,'"”’ mégis
levezethetd abbdl ez az irany, akar igényként. % Mig a kultirkeresztény szinte gat nélkiili, a
kultiratagadé szinte semmit nem enged at a masikbol, addig a szintetizalok a kulttra és a vallés
kozott ,,szemipermedbilis” (tehat félig ateresztd) modon valamit atengednek, valamit nem.
Példéaul a természetjog a természet igazsagara épiil (nem kizaroan, de ilyen értelemben tehat
nem a kultirara). ' Az egyoldalian kultirvallasos a pozitiv joghoz ragaszkodhat vagy

talsdgosan a tételes viselkedési szabalyok alapjan moralizal6.'!°

A masik véglet a kultaran kiviili, ami ha valdban nem ellenkultira csupan, akkor lehet
kultaratagadé, példaul a vilag végét varo, vagy lehet — ahogyan Niebuhr jellemzi — dualista.'!!
Ok azok, akik a kereszténységet nem részben az egyik, részben a masik vilagba tartozonak
gondoljdk, hanem — bar teljesen elvéalasztva egymastdl, mégis — mindkettd sziikségességét
allitjak. Lehet, hogy lemindsitik az egyiket, de sziikségszerlinek is tartjak a 1étét és az ember

benne valé 1étét. Erre Niebuhr Martin Luthert!'!'? hozza példanak, és ezaltal a protestans

politika fontos kulturalis és identitasképzo hatteret lathat a vallasban, ehhez lasd példaul a kereszténydemokrata
irany0 partokat Nyugat-Europaban. Ebben a tekintetben a politikan van a hangsuly, kés6bb err6l még irok a bellah-
i civil vallassal kapcsolatban.

104 T ényeges, hogy bar Niebuhr a kultirat is definialja, az értekezésben csak mint példat hozom, hiszen
kategorizalasaban Krisztus kultirdhoz vald viszonya jelenti nala az alapot, tehat azt, hogy a keresztények ¢és a
keresztények kiilonb6z6 csoportjai hogyan értelmezik Krisztus kultirahoz val6 viszonyat.

105 NIEBUHR, 1956. 123.

106 Mt 5, 17.

107 Akik sem kizarolag kulturalisnak, sem azon kiviilinek azonositjak magukat, vagy masképp nézve mindkettd,
tehat ezek szintézise.

108 A szintézisre példanak Aquindi Szent Tamast hozza.

199 Ehhez Isd. FRIVALDSZKY Janos (2001): Természetjog. Eszmetirténet. Budapest: Szent Istvan Kiado.

110 Egy példa erre a jelenségre Alexandriai Kelemen ,,A nevel8” ¢. munkdja.

' NIEBUHR, 1956. 170.

112 M3s atirdsban Luther Marton.
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gondolkodast. Ide tartozik a késobb még emlitendd (katolikus) két kard és (lutheri) két

birodalom/kiralysag (kormanyzas) elmélete is.

Az utolsoé niebuhri kategéria a mar elébb emlitett kultiratagadd, aki a dualistdhoz hasonldéan
¢lesen elvalasztja a vallast és a kulturat, de a dualistaval ellentétben nem tartja a kultirat
sziikségesnek, s6t €ppen, hogy annak tagadasa vagy abbdl valo kilépése, ellene 1évo harc az
tehat kritikusan all a masikkal szemben, ami akar nevezhetd lenne ,,masik kulturdnak™ is. Ez
esetben a kulturatagadd igazabdl kultirharcos, ami a napjainkban hasznalt , Kulturkampt”

fogalmaval 1ényegében azonos lehetne.

Niebuhr a fent emlitetteken tGl mégis az Un. konverzionista format tartja pozitiv

megkozelitésnek.'!® Ez szeretne leginkabb hatni a kultarara.

KULTURA VALLAS

dualista dualista

szintetizalo

kultdrvallasos kulturatagado

‘konverzionista

1. abra: Niebuhr tipologidja a vallas és kultura kapcsolatarol (sajat szerk.)

Niebuhr tipologizalasa (lasd 1. szamu abra) inkabb annak illusztralasa, hogy a kultara és a
vallas (itt: Krisztusra vonatkoztatva) kapcsolata milyen sokféle. A kultara rendkiviil tag
fogalmanak két Iényeges kovetkezménye biztosan lathato: az egyik, hogy a vallast a kultara ala
sorold irdsok nem jarnak el hibdsan. Amennyiben ugyanis nincs relevans vallasi vondsa az
elemzésnek, ez a megkdzelités a valosdggal korrelal, igy a vizsgalt mod keretei kozott egzakt

eredményekhez vezethet. A masik, hogy minden elemzés szamara alapvetd fontossagiinak

113 Niebuhr Kalvin Janost (Jean Calvint) hozza példanak. Lsd. NIEBUHR, 1956. 43.
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kellene lennie a valldsnak mint a kultiran beliili tényezOnek a kiemelése, illetve annak

korbeirasa vagy definialasa.

Jollehet, Niebuhr kategoériai keresztény alapokon sziilettek meg, azok hasznalhatdé mas
vallasi hagyomdny tekintetében is. Ez esetben is sziikséges azonban a kultura alatt 1évo
kategoridk — mint példaul a politika, az allam, az épitett/szellemi 6rokség vagy akar a miivészet

— alapjan vizsgalni a vallasi elemet.

Ebben az értekezésben nem térek ki minden kultura alatti kategoria vizsgéalatara, de legalabb
érint6leges bemutatom a vallés és a fegyveres konfliktusok kapcsan relevansakat. Az eddigiek
arra is ramutatnak, hogy akik vallas és biztonsag teriiletén kutatnak vagy akar csak a vallasi
elemet vizsgaljak egy konfliktus kapcsan, nem tekinthetnek el a kultara kiilonb6z6 elemeinek

vallassal val6 kapcsoloddsainak sajatos manifesztacioitol és azok vizsgalatatol.

1.5. A VALLAS ES AZ ETNIKUM KAPCSOLATA

Az elézéekben a vallas és a kultira megkiilonboztetése kapcsan ramutattam, hogy a kultura

114

nagyrészt (bar nem minden tekintetben) a vallas folotti kategoria. Az etnikum''* szintén a

kultra ald sorolhatdé. A magyar nyelv értelmezd szotara szerint az etnikum ,,bizonyos népre

vagy népcsoportra valamely idészakban jellemzé néprajzi sajatossagok dsszessége.”11°

Az etnikum esetében nincs sziikség allamra, hogy az valamilyen egységet alkosson. A
nemzet szamara mar igen. Ez utobbi ezért egy toréspont, amely szamos konfliktus forrasa
lehet.!'® Masfelél sem az etnikum, sem az allam nem jeldlhetd meg dnmagaban egy konfliktus
okénak: a vezetdk (elit) személyét és motivacioit, valamint a politikai (beleértve a gazdasagi és
egyeéb) érdekeket is szamitasba kell venni. Az elemzés mélységének szandéka donti el, melyiket
milyen mértékben és részleteiben vizsgalja. A korabban emlitett allamhatarok nélkiiliség egyik
kovetkezménye, hogy az etnikum, illetve az etnikum altal meghatarozott identitdst nem kotik
az allam altali korlatok sem. Ilyen értelemben erds a kitelék a vilag szamos pontjan €16 etnikum

kozott, amelyek akar kulturdlisan-vallasilag is meghatarozottak: példaul a szikhek, zsidok,

114 Etnosz (gorog) = nép.

115 BARCZI Géza — ORSZAGH Laszl6 (1966): 4 magyar nyelv értelmezé szétara. 11. kotet, Budapest: Akadémiai.
[etnikum  sz6cikk]  Online:  https:/www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/I.exikonok-a-magyar-nyelv-
ertelmezo-szotara-1BE§B/e-e-2529E/etnikum, (2022. 12. 19.)

116 WOLFF, Stefan (2006): Ethnic Conflict. A Global Perspective. Oxford: Oxford University Press. 55.
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tamilok kozott, akik sok esetben tdmogatjak azon etnikai értelemben vett rokonaikat, akik
szegényebb terlileteken ¢élnek. Masik oldalrél nézve ez a tulajdonsag jarja at azokat a
szervezeteket is, amelyek terjedése és miikddése nem allam és hatarfiiggd, mint példaul az al-
Kaida vagy az Iszlam Allam.'" Mikozben szamos kiilonbségtételt érdemes vizsgalni itt,
példaul a szunnita iszlam vagy példaul a katolikus egyhaz és etnicitas kérdését, 0sszevetve akar
a protestans allam-egyhaz kapcsolataval, akar az ortodox egyhdzéval, itt most a legfontosabb
kiilonbségtételre hivom fel a figyelmet, arra, hogy vannak etnovalldsi kdzosségek, €s vannak,
amelyekre ez nem jellemzd. Fegyveres konfliktusok, terrorista kozosségek tamogatasa,

szovetségi, ellenséges viszonyok elemzése kapcsan jelentds megkiilonboztetés forrasa ez.

Az értekezés szempontjabol azért is fontos a fogalom értelmezése, mert jelentds szamban
kertll el6 a vallas, etnikum és kultura hdrmasa, amikor egy fegyveres konfliktusrél vagy
biztonsagpolitikai vonatkozast eseményrdl olvasni. Ahogyan kordbban ramutattam a kultara
vonatkozasaban, Ggy az etnikum esetében is igaz, hogy a vallassal redundans mdédon hasznaljak
a fogalmat. Szamos esetben azonban nem Iényegtelen, hogy a vallasi elem vagy az etnikai
vonatkozas valik relevans tényezdvé egy vizsgalt esetben. Mivel a kultirahoz viszonyitva az
etnikum sziikebb fogalom, igy mig a kultira hangstlyozasa esetén az elnagyoltsag lehet a hiba,

az etnikum ala rendelt vallas kapcsan pedig a tal sziik fokusz €s felesleges részletek lehet az.

A vallas jelentOsége az etnikai identitas €s a konfliktusok keresztmetszetében valtozo. Mig
egyes identitaskonfliktusokban a vallas kulcsfontossigli tényezé lehet, !'® addig példaul
Jonathan Fox altal elkészitett tanulmany szerint az 1990-1995 kozotti idészakban vilagszerte
268 politikailag aktiv etnikai kisebbség koziil 163 (61%) nem kiilonbozik vallasilag a dominéns
csoporttol.'? Az 1950 és 2006 kozott kezdddott és befejezddott etnikai polgarhaborik mintegy
felében az etnikai 14zadok ugyanazt a vallast vallottak, mint az uralkodo etnikai csoport.'2° Itt

fontos azonban egy szempontra felhivni a figyelmet: azonos vallasuként jeldltek kozotti

17 Ehhez Isd. WOLFF, 2006. 5-6.

118 Az identitds sz6 a latin idem (azonos) szobol ered. ,,Az identitds az alapvetd tulajdonsagok dsszessége, amelyek
segitségével Onalldan elnevezhetd egy létezd ¢él6lény vagy dolog a jellemzdi alapjan, amelyek lehet6vé teszik,
hogy elkiilonitheté legyen a hasonldktol.” Wikiszotar.hu, Identitds, Online: https://wikiszotar.hu/ertelmezo-
szotar/Identit%C3%Als, (2023. 01. 27.) Az identitds nemcsak az individuum sajat dnazonossaga, vagyis amivel
képes magat elkiiloniteni masoktdl, hanem a csoporté is, ami hasonléan képes megkiilonbdztetni magat mas
csoportoktol.

9 Fox, Jonathan (1997): The Salience of Religious Issues in Ethnic Conflicts: A Large-N Study. in Nationalism
and Ethnic Politics, 3/3., 1-19.

120 GURSES, Mehmet - ROST, Nicolas (2016): Religion as a Peacemaker? Peace Duration after Ethnic Civil Wars.
in Politics and Religion, 10/2, 339-362.
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konfliktus nem jelenti 6nmagéaban sem azt, hogy vallashaboraro6l van sz, sem azt, hogy ezért
nem a vallas a konfliktus oka. Egyes vallason beliili csoportok nem feltétleniil adott vallas
»felekezetei”, azaz teologiai alapon elkiilonithetd, de azonos valldshoz tartozd csoportjai,
hanem adott esetben azonos csoporthoz tartozd, am attol politikailag elkiiloniilok kozott
huzédik a fesziiltség. Ilyen esetekben a statisztikai adatok mogé kell nézni, elképzelhetd
ugyanis, hogy elso latasra tigy tlinik, hogy nincs vallasi kiilonbség a felek kozott, mig alaposabb

szemrevételezés utan kideriil, hogy van, csak masik szinten.

A vallés-etnikum-kultara, tehat ,,a hit, a vér és a f61d”, ami egy fegyveres konfliktus alapjaul
megjelenhet. Ha ezek nem is primer okai egy konfliktusnak, ezek alapjan fel tud allni az a
kognitiv szembendallds komplexum, ami alapjan a fegyveres konfliktust megvivjak.'?! A kdzos
a harom tényezdben az identitas, az én és a te, a beliil és a kiviil, az idegen és a sajat elkiilonitése.
Masfeldl az identitds tdgabban magédban foglalja a nemiséget, az osztalyjelleget, illetve mas
szempontokat is. Ezek megkiilonboztetése és felderitése igy nem feltétleniil a primer okokat
tarja fel, de késobb olyan mértékben valik a konfliktus részéve, hogy elvalaszthatatlan lesz tdle.
Alapvetd jelentsége van tehat, hogy adott kultara, vallas vagy etnikum milyen viszonyt mutat

mas vallas, etnikum vagy kultlra irdnyaba.

1.6. VALLAS ES BIZTONSAG

A vallés és biztonsag nem 6nallé tudomanyteriilet (¢s tudomanyag), hanem sokkal inkabb
kiilonboz6é tudomanyteriiletek széles korének sajatos szempontii metszete. Ez az értekezés a
Hadtudomanyi Doktori Iskola keretén beliil a védelemtudomany tarsadalomtudomanyi kérdései
kutatasi teriilethez tartozva keriilt benytjtasra. Ahogyan latni majd az értekezés nyoman is,
megkeriilhetetlen vallasrol beszélni a vallastudomany nélkiil, de az egyes vallasokhoz tartoz6

teologiai szemlélet ismerete sem nélkiildzhetd.!?? A teriilet alapvetéseinek kutatdsahoz pedig

121 Nemcsak konfliktus oka ez a harmas, hanem egy létez6 komplexum, ami Osszetartdst, és ellentétet is
jellemezhet. Ehhez példaul Isd. LENOVSKY, Ladislav - NOVAKOVA, Slobodova (2021): Culture—Religion—
Ethnicity. Alliance of Identities in the Environment of Foreign Slovak Communities. in Religion 2021, 12(10),
883., a fegyveres konfliktus kapcsdn: ABRAMSON, Yehonatan (2017): Culture, Religion, War, and Peacefree. in
The International Studies Encyclopedia. Online:
https://oxfordre.com/internationalstudies/display/10.1093/acrefore/9780190846626.001.0001/acrefore-
9780190846626-e-44, (2023.05.21.)

122° A vallastudomany dekonstrudlja azokat az szubjektum 4ltal szubjekitve megélt és megfogalmazott
tapasztalatokat, amelyekrdl leginkabb csak a teologianak illett megnyilvanulnia, vagy legalabbis nem fér a
vallastudomany objektiv vizsgalati eszkoztaraba ezen szubjektiv elemek vizsgalata. Ennek kapcsan 1ényegessé
valhat, hogy egyes eseményeket, jelenségeket adott teoldgiai nézdpont szerint is vizsgaljunk.
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mas diszciplindk is segitségiil jonnek, ilyen lehet példaul a nyelvészet (példaul a fogalmak
értelmezése), vagy példaul a pszichologia (példaul az erdszak mibenlétének vizsgalata). A
sajatos szempont szerinti megfigyelés tehat interdiszciplinaris jellegli. A kutatds soran ezért
érdemes lehatarolni, hogy adott kérdés kapcsan melyik teriilet szamara kivanunk

megallapitasokat tenni.

A vallas ¢és biztonsag kutatasdnak szempontjait kozos alapelvek hataroljak koriil, ez azonban
sem Onallé modszertant, sem mas tudomanyteriiletre jellemz6 6nallo vizsgalati jelleget vagy
eszkoztarat nem feltételez. Amint arra Gécze Istvan ramutat, a tudoméanyok rendszerezése soran
tobb szempont is érvényesiilhet. Ilyen lehet a modszertan, a megismerendd targy strukturalis
szervezddése, de akar a tarsadalmi sziikséglet vagy tarsadalmi funkcio is. A tudomanyoknak

tehat nincs egyetlen kitiintetett osztalyozasi szempontja.'?

A vallasi elem megfigyelése igy bar szamos 6nall6 tudomanyteriilet 6nalléo tdmajaként, de
interdiszciplinaris jellegét megdrizve jelenik meg a szakirodalomban. Mivel altalaban
valamelyik tudomanyteriilet, illetve tudomanyag szamara kivanja a megfigyeléseit elvégezni,
annak szempontrendszerét igyekszik beépiteni és felhasznalni a vizsgalataban. Igy példaul a
vallaspszchiologiai megfigyelések a pszicholdgia terminusait hasznaljak és a vallast elsésorban
l¢lektani jelenségként kezelik. A szociologia a tarsadalomszervezddés egyik elemeként a
biztonsagpolitika pedig (iranyzattol fliiggden is akar) a nemzetkdzi vagy nemzeti rendszer

aktoraként, de akar pusztan kulturalis elemként is kezelheti.

Ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink a vizsgalt targyhoz és tisztazzuk annak jelentdségét adott
diszciplina szamara, magat a vizsgalat elemét is sziikséges definialni, emellett
interdiszciplinaris jellege miatt azokat a szempontrendszereket is felmutatni, amelyek egy adott
tudomany sajat rendszerén beliil elnagyoltan vagy hibasan kezelnék. A moédszeresen elvont,
tematikusan redukalt megkozelitések ugyanis lehetnek pontosak, de ez esetben is eldfordulhat,
hogy adott szempont keretei kozott értelmezhetdk csak. A vallastudomanynak, a teoldgidknak,
a hadtudomanynak, a biztonsagi tanulmanyoknak, a pszichologidnak és igy tovabb mind

vannak olyan megfigyelései, amelyek értelmezhetetlenek a masik teriilet szamara. Mésfeldl

122 GOCZE Istvan (2010): 4 tudomdnyelmélet és kutatdsmodszertan alapjai. Tudomdnyos kutatds és publikalds.
Budapest: ZMNE. 27.
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szamos kozos pont jelenik meg, amelyek ugyan kozos feliileteket mutatnak, mégsem tudjak

sajat szempontjaik szerint elemezni azokat.

Mivel a valosag tapasztalata nem elvont és redukalt, ezért egyre tobb teriilet kapcsolodott
egymashoz (multidiszciplinaritas). Késébb ezek nemcsak a felhasznalds szintjén taladlkoztak,

hanem tudomanyosan 6nallo6 teriiletté alakultak.

Ebben az értekezésben ezért hangstlyos néhany fogalom tisztazasa, amiket hianypotlonak
gondolok az 4ltalam jeldlt interdiszciplindris teriileten. Onmagéban a vallds és biztonsag is még
annyira kiforratlan kifejezés, hogy ezt nem egységesen és nem definidltan hasznélja a
szakirodalom. A vallas és biztonsag kifejezés arra utal, hogy a biztonsag politikai dimenziojat
magaban foglalé események kapcsan a vallast, mint tényezot veszi ,,gorcso ala” adott kutatas
vagy elemzés. Ebbdl adéddan a hadtudomany, a nemzetkdzi tanulmanyok, a politikatudomany,
a nemzetbiztonsag ¢és biztonsagi tanulmanyok, a sok nyelvben ezeket kozosen kifejezd,
hazankban nem bevett un. védelemtudoméanyok szamara kivan a valldssal kiilon foglalkozo
tudoméanyteriiletek (mint példaul a vallastudoméany, illetve a teoldgia, és szélesebb korben a

szocioldgia, pszichologia) éltal feltartak mentén 0 ismereteket, pontositasokat nyujtani.

Az el6zdéekbdl addddan ebben az értekezésben a sajatos szempontu kutatast vallds é€s
biztonsagnak nevezem el.!** Masfeldl — és ez hianyzik a magyar nyelvii szakirodalombol —
megkiilonboztetem a kovetkezdket: a vallasi biztonsag kifejezés a potencialis biztonsagot
veszélyeztetd kihivast jeloli (ami vallési), a vallasbiztonsdg azonban inkdbb a veszélyeztett
targyra iranyul, vagyis a vallasra, ami lehet absztrakt (a vallasi jelenség), de lehet egy adott
vallés is. Ez utobbira példaként hozhatok a keresztényiildozéssel kapcsolatos kutatasok, ahol a

kereszténységet, illet azok intézményeit éri (nem feltétleniil vallasi) fenyegetés.

Nyelvtani szempontbél kiilon szabdly rendelkezik az elsé és kiilon a masodik kapcsan.'?®
Egyrészt mindségjelzds kapcsolatok tagjait altalaban kiilonirjuk egymadstol, igy esetiinkben a
biztonsag jellemzdje a vallasi, mig az egybeirt esetén a jeldletlen birtokos jelzdi 0sszetételt

mindig egybeirjuk, vagyis a vallasbiztonsdg nem mindséget hatiroz meg, hanem egy

124 Ennek legfobb oka, hogy a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen korabban mar 1étrejott ilyen néven kutatomiihely,
valamint tobb tanulmany cime is ez lett.

125 Az egybeirtra: AkH11-107a, AkH12-105, OH-107, a kiilonirt forméara: AkH11-128c, AkH12-110, forras:
Magyar Tudomanyos Akadémia, Nyelvtudomanyi Intézet, Online: http:/helyeiras.mta.hu, (2023. 01. 14.)
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birtokviszonyt, ami itt a vallas targyara mutat. Megkiilonboztetiink tehat mindségjelzds
kapcsolatot €s mindségjelzds Osszetételeket. Utdbbiakat egybeirjuk, mert mas az ©6nalld
jelentése, mint a kettd dsszessége. A hidegvérti példaul nem a vér hideg allapotdra utal, hanem
arra, hogy nyugodt valaki. A vallasbiztonsag e szabdly értelmében jelentheti a vallasbiztonsag
kutatasi teriiletet is, aszerint, hogy 6nallé jelentést tulajdonitunk (€s meghatarozzuk ezt) a
szooOsszetételnek, masfelol azonban jelentheti a wvallast is, mint referens objektumot,
amennyiben megkiilonboztetjiik a kiilonirt valtozattol, és igy a biztonsagot jellemezziik, vagyis
a vallési biztonsag a biztonsag egy jellegzetességére utal, nevezetesen a vallasi dimenzidjara.
Hasonlo analogiaval élve az idésgondozas inkabb az idések gondozasara, mig az idés gondozas

inkabb utal a gondozas idésebb (régibb) voltara, mégha utobbi mesterségesen hangzik is.

Angol nyelven példaul kevésbé nehézkes a fentiek elkiilonitése, ugyanakkor a fentiekkel
konnyen rokonithatd. A vallasbiztonsag a security of religion, a vallasi biztonsag a religious

security, mig a vallas és biztonsag a religion and security kifejezésekkel adhato vissza.!?®

Osszességében tehat azt lehet mondani, hogy bér a valldsbiztonsdag kifejezést nem hibas
hasznalni a vallasi biztonsaggal szinonimként a vallasi elem vizsgéalata kapcsan a biztonsag
kiilonboz6 teriiletein, amennyiben konszenzus lenne ennek hasznalatara. Ellenben, a fenti
logika alapjan a vallasbiztonsag inkabb adott vallas, akdr adott egyhdz biztonsagi helyzetére
vonatkozast jelent. A valldasi biztonsag pedig a vallasi elem vizsgalatdra utal a biztonsag
kiilonboz6 teriiletein vald elemzése soran. A vallas és biztonsag a kettd csoport folotti

kategoria, amely altalanosan kifejezi azok jelentését.

1.7. KOVETKEZTETESEK

A fogalmak kognitiv szinten meghatarozzak a targyat, amirdl beszéliink. A vallds szora
nincsen egységes definicio, ugyanakkor a vallasi percepcié az emberekben egy adott jelenségre
mutat, €és a definicids probalkozasok nagy részében is vannak erre utald k6zos pontok. Néhany
kutatd ezt a kozds pontot is igyekezett megnevezni, szentként vagy numinozusként
meghatdrozva azt. Ezenkiviil szdmos sajat meghatarozassal is taldlkozni, amelynek célja

beilleszteni azt valamely rendszerbe, legyen az jogi vagy politikai. Ezek mindaddig helytalldak,

126 Angolszasz teriileten van leginkabb a témaban kutatas, ezért f8leg azzal érdemes dsszevetni. Ehhez hasonléan
hasznaljak mas nyelveken is, példaul ilyen a német nyelvii Sicherheit der Religion, a francia sécurité de la religion
is.
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amig nem ¢érintik a vallas altal meghatarozott tényezoket, azonban ha ezen kereteket elhagyjuk,

akkor helytelen kovetkeztetésekre jutunk veliik kapcsolatban.

A vallasi jelenség elsdsorban intézményesiilt formaban valik szét jol megkiilonboztethetd
jelenségekké. Ezekre szamos kutatd igyekezett megfelelé csoportositast alkotni, amellyel
konnyebbé valik beazonositasuk, valamint elérejelzést adni veliik kapcsolatban. Ezek azonban
nemcsak a meglévo vallasként szadmontartott csoportokra jellemzd kategdridk, hanem mas
vallasi vonasokat mutaté jelenségeket is jellemzd (megkiilonboztetd) fogalmak, ilyen példaul a

politikai vallas vagy a civil vallas.

A vallast sok esetben felcserélhetd modon hasznaljak fel, vagy legalabbis 6sszemossak,
esetleg részben atfedésben hasznaljak mas fogalmakkal, mint példaul a kultiraval, ideoldgidval,
vagy az etnikummal. Az idézett koncepciok alapjan szamos elhatarolast lehet tenni példaul a
kultara és a wvallas kapcsolataban, valamint ennek kdvetkeztében az egyes fegyveres
konfliktusokra vonatkoz6an pontosabb leirdst adni. Megalkottam a kognitiv szembenallasi
komplexum fogalmat, amely leirja az etnikai-vallasi-politikai szembenallas percepcionalis
Osszességét, valamint hangsulyoztam néhany fogalom jelentdségét a biztonsagi tanulmanyok
esetén, példaul az etnovallasét. Ezek segitik a vallas, illetve a vallasi jelenség jobb megértését,

beazonositasat a fegyveres konfliktusok elemzése soran.

A vallés és biztonsag teriiletén zajlo kutatasok a vallds és a biztonsag szavak egymashoz
vald viszonyanak a tisztazéasat is kivanjak, kiilondsen a magyar nyelvben, ahol még nincs
megszilardult hasznalatuk. Ezeket megalkottam, igy a vallds és biztonsag a legfelsd
erny0fogalomma valt, amely kifejezi azt az interdiszciplinaris nézépontot, amely a vallasi

elemet allitja fokuszba egy-egy nemzeti vagy nemzetkdzi biztonsagi esemény elemzése soran.

A targyalt fogalmak tisztazdsa segiti a vallassal Osszefliggd erdszak feltarasat, elemzését és

egzakt kovetkeztetések levonasat.
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2. A VALLAS ES A VEDELEM KAPCSOLATA: A VALLAS
TARSADALOMRA GYAKOROLT HATASA

2.1. VALLASSZOCIOLOGIAI MEGFONTOLASOK

A vallédsszocioldgia a tarsadalom és a vallas kapcsolatat vizsgélja, illetve a vallas szerepét a
tarsadalomban. Ez az értekezés szempontjabol annak a hadtudomany tarsadalomtudomanyi
dimenziojat, illetve a fegyveres konfliktusok és a biztonsag kérdéskoreit vizsgalod fokusza miatt
lényeges nézdépont. A vallas szerepe Durkheim szerint a tarsadalmi értékek tudatositdsaban
jatszik fontos szerepet. Igy, ha nem a vallas, akkor valami mas tolti be ezt a szerepet, hogy a
tarsadalmi értékeket valami kozvetitse.!?” Napjainkban errdl példaul Yuval Noah Harari irt
szemléletesen, vagyis, hogy képzeletben 1éteznek azok az elemek, torténetek, jogi elvont
fogalmak, absztrakciok, amelyek a modern és posztmodern tarsadalomban a vallashoz hasonlo

moédon hoz létre ritualét és liturgiat.'?8

A vallas kialakuldsat Durkheim a mechanikus szolidaritashoz koti, aki szerint 1étezik egy
olyan tarsadalmi kohézi6, amelynek az az oka, hogy minden egyedi tudat valamiképpen egy

kdz6s tipusnak, a tarsadalom pszichikai tipusanak felel meg.'?’

127 Ami nem zérja ki, hogy ez az ,,0j” vallasi, akar abbol csak formalis elemeket atvegyen.
128 V. HARARI, Yuval Noah (2020): Sapiens - Az emberiség révid torténete. Budapest: Animus Kiado.
129 DURKHEIM, Emile (1984): The Division of Labour in Society. London: MacMillan Press. 60.
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Mechanikus szolidaritas

Organikus szolidaritas

1. kozvetleniil kapcsolja az egyént a

tarsadalomhoz,

1. kdozvetve kapcsolja az egyént a

tarsadalomhoz,

2. a tarsadalom a kozos hiedelmek és

érzések rendszere,

2. a tarsadalom specialis funkciok

rendszere

3. a szolidaritas egyenesen aranyos a
kozos eszmék erosségével és forditottan az

egyéniség fejlettségével.

3. a szolidaritas egyenesen aranyos a
koz0s eszmék és az egyéniség

fejlettségével.

5. tablazat: Durkheim szolidaritdsi formdi (Némedi Dénes alapjan sajat szerk.) '’

A mechanikus szolidaritasra igaz a kovetkezo két formula:

CCm > CIm és

CCm + Clm= konstans

Az organikus szolidaritasra igaz a kovetkezo:

a CCo ¢s Clo viszonya meghatarozatlan

CCo + Clo = nem konstans

viszont: CIm<Clo

6. tablazat: Durkheim szolidaritasi formdinak osszefiiggesei (CC-vel jelolve a kozds

tudatot, Cl-vel az egyéni tudatot, m = mechanikus, o = organikus) (sajat szerk.)’?!
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Bar Durkheim nem koti feltétleniil korszakokhoz a két szolidaritasi format, azok mégis jol
elkiilontilnek és példaként igy is érthetdek meg konnyebben. A mechanikus szolidaritdsban az
emberek megosztottak hiedelmiiket ¢és altaldban véve is homogén volt a tarsadalom. Az Gjabb,
lassan iparosodo tarsadalmakban viszont hangsulyosabb lett a heterogenizécio, igy a hiedelmek
1s sokfélek lettek, vagy eltlintek, mindenesetre az egyén kdnnyebben tud ilyen rendszerben sajat
értelmezési kerete szerint éni. Ez taptalaja lett kiilonboz6 vallasoknak, ritusoknak és gondolati

rendszereknek. (lasd 5-6. szamu tablazatok)

A kutatds egy irdnya szerint a ritus hatarozta meg az ember szamos dimenzidjat a
tarsadalomban.!* Durkheim viszont hangsulyozta a méar emlitett profan/szent kiildnbségtételt.
Spencer ¢és F. J. Gillen The Native Tribes of Central Australia cimii miive is mérfoldké volt,

amelyben a totemizmust vizsgaltdk, mint a vallasi képzédmény egyik lehetséges gyokerét.!*?

Berger és Luckmann kifejti, hogy az ember nem pusztan 6sztonvezérelt 1ény, mint az allatok.
Az ember ezért tudatosan felépit egy olyan rendszert, amely a kozdsségi €letét rendezi,
normakat hoz. Az emberi tarsadalom a k6zos kulturalis értékek és jelentések altal formalodik,
amelyek lehetévé teszik az egyének szamara, hogy tarsadalmi szerepeket vallaljanak és
értelmezzék a vilagot. Ez a tarsadalmi konstrukcié.!** Ez azonban az ember szamara nem ad
magyarazatot és ezaltal értelmet a 1étezésére. Az élet, illetve a vilag értelmének keresése
kapcsan egy nagyobb egészbe elhelyezve mindezt jonnek 1étre a vilagnézetek, vallasok. Egyes
kutatok, mint példaul M. Guyau szerint szdmos vallds éppen ezen okbdl ex analogia societatis,

az emberi tarsadalom mintéjara képzédott.!>

A vallasok nem pusztan I¢lektani dimenzidban valtak fontossa, hanem a tarsadalompolitikai
rendszerek  tekintetében a  tarsadalmi  rendszer legitimaldsdban  vagy éppen

megkérddjelezésében is. Marx szerint a gazdasagra épiild ,,tudati elemek” része a vallas.'*® Max

130 NEMEDI Dénes (1994): Az ész tarsadalmiasitdsa (Durkheim utjia a megismerés szocioldgiai elméletéhez.)
Budapest: Akadémiai doktori értekezés.

131 NEMEDI Dénes (1996): Durkheim. Tudds és tarsadalom. Budapest: Aron Kiadé. 29.

132 Mint példdul Smith, aki a mitoszok kapcsan a ritust tartotta elsédlegesnek.

133 Lsd. Durkheim, Emile (1963): Le forme elementari della vita religiosa. Il sistema totemico in Australia. Milano:
Mimesis/Volti

134 BERGER, Peter L. — LUCKMANN, Thomas (1967): The Social Construction of Reality: A Treatise in the Sociology
of Knowledge. New York: Anchor.

135 GUYAU, M. (2011): 4 vallas szociolégidja. Budapest: Athenaeum.

136 Marx a vallast mint a tirsadalmi dsszetétel és a tarsadalmi szerepek kifejez8dését jeldli meg, amelynek célja az
egyén lelki nyugtalanitdsanak megsziintetése és a tarsadalmi ellentmondasok latszatkezelése. V6. MARX, Karl
(1867): A téke. Budapest: Kossuth Kiado.
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Weber forditva a vallas hatasat figyelte meg a gazdasagra.'>” Marx tételébdl az is kdvetkezne,
hogy a gazdasag allapotatol fiigg a vallas, ezt azonban (ha nem arnyaljuk) az empirikus

kutatasok nem tdmasztjak ald. (példaul Lengyelorszagban 1év6 erds katolicizmus.)

Mas kutatok, példaul Talcott Parsons tigy vélte, hogy a vallds egy olyan szocialis rendszer,
amely az egyén ¢€s a kozosség kozotti fesziltséget csokkenti, valamint olyan funkcidkat tolt be,
mint a moralis normak kialakitdsa és a szocidlis integracio fenntartasa. A gazdasag
szempontjabol Parsons azt gondolta, hogy a vallds segithet a gazdasagi cselekvések
Osszehangoldsaban, valamint a gazdasagi dontések moralis alapjainak meghatdrozasaban. Azt
is allitotta, hogy a vallas segithet a gazdasagi krizisek kezelésében, mivel a vallasi értékek és

normak Gtmutatast adhatnak a helyreallitashoz.'*®

A szociologia szemsz0gébdl tehat a vallas eldsegiti a tarsadalmi integraciot, kozdsség és
értékteremtd, értékmegdrzd, legitimalja a fennalld tarsadalmi rendet, vagy éppen
alternativajanak egyik forrasa lehet. Azonban, ha a vallast csak funkciondlisan vizsgaljuk az
nem a szociologiai modszertan eszkoztdranak moddszeres elvontsaga, hanem pusztan annak
egyik lehetséges vizsgalati moddja, ezéltal egyoldaluva valhatnak a beldle levont

kovetkeztetések. '3

2.2. VALLASKRITIKA, SZEKULARIZACIO

A filozofiai és szociologiai értelemben is vett modern id6k a vallds (és vallasok mint
intézmények) jelentéktelenedését mutatjak. Ezt a folyamatot a szekularizacio fogalma alatt
targyaljak. A folyamat az értekezeés szempontjabodl a vallas és a vilag viszonyanak vizsgalatan
tul a biztonsagpolitikai vizsgdlatok egyik fontos tényezdjéve is valt, ezért ennek targyaldsa a

késébbiekben hivatkozasi alap lesz. Ebben az alfejezetben ezért ezt mutatom be.

137 Weber szerint a protestans vallas kiilondsen fontos szerepet jatszott a modern gazdasag fejlédésében, mivel a
protestans értékek, mint példaul a munka, a frugalitas és a megtakaritas, nélkiilozhetetlenek voltak a kapitalizmus
kialakulasdhoz. Ezen kiviil megvizsgalja azt is, hogyan jarult hozza a protestans vallas a gazdasagi individualizmus
kialakuldsédhoz (v0. organikus szolidaritds), és hogyan hatott a protestans vallds a tarsadalmi szerkezetre és a
gazdasagi viselkedésre. V6. WEBER, Max (2020): A protestins etika és a kapitalizmus szelleme. Budapest:
L’Harmattan.

138 V: PARSONS, Talcott (1967): The Structure of Social Action, (1-2. kotet.), Free Press.

139 Ehhez lasd: MERTON, Robert K. (2002): Tdrsadalomelmélet és tarsadalmi struktira. Budapest: Osiris. 107-
109.
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A szekularizécid a latin saeculum fénévre vezethetd vissza, amely korszakot jelent, egyben
evilagot is, amely iddbeli, ellentétben a talvilaggal, amely az idén tali, vagyis transzcendens (a
tapasztalatot meghalado), és ezért 6rok (aeternum, vagy az iddben mérhetetleniil hosszq,
saecula saecolorum). A szekularizacié masik jelentése az egyhazi javak kisajatitasa vilagi
célokra, amely mogott az immanens (tapasztalati vilagon beliili, itt: szekularis) és transzcendens
(itt: vallasi) kiilonbségtétel jelenik meg, ami miatt Iényeges a szekularizacio fogalom hasznalata

a tovabbiakban vizsgalt kiillonféle dimenzidkban.

A szekularizacié Karel Dobbelaere vallasszociologus szerint ,,egy folyamat, amelynek soran
a régi idok atfogo és transzcendens vallasi rendszere egy modern, funkciondlisan differencialt
tarsadalomban egy alrendszerré redukalodik mas alrendszerek mellett, elveszitve ebben a

folyamatban dtfogé igényeit a masik alrendszer felett.”'*°

Az alrendszer gondolatat Jiirgen Habermas filozéfus és szocioldgus is érinti. Szerinte a
szekularizacionak egyik oka a technoldgiai fejlodés, ami antropocentrikussa teszi a tarsadalom
gondolkodésat és a weberi értelemben elvardzstalanitja azt, igy nehezebbé valik, hogy nagyobb
tomegek metafizikai alapon magyaradzzanak jelenségeket. Masodsorban a szocidlis alrendszer
kapcsan szintén Weber gondolatat kolesondzve allitja, hogy a tarsadalom a vallas és az
egyhaz(ak) befolydsat a mindennapi ¢let teriileteire (jog, politika, oktatas stb.) kevésbé engedi

be, ezért veszit befolyasabol.!*!

Habermas szerint a vallds azonban egyrészt adaptdlodott a modernitashoz (és ezaltal
4tvezette azt a posztmodernbe'#?), egyfajta feltdimadasat okozva a valldsossagnak, beleértve a

misszionalas kiterjedését, a fundamentalista radikalizaciot, valamint az erdszak politikai

140 DOBBELAERE, Karel (1999): Towards an Integrated Perspective of the Processes Related to the Descriptive
Concept of Secularization. in Sociology of Religion, 60/3., 232.

141 V. HABERMAS, Jiirgen (2011): A kommunikativ cselekvés elmélete. Budapest: Gondolat. Ez a gondolat aztan
tobb szociologus szamara is teoretikus alapot adott. Ellentétben a pszichologus Kurt Zadek Lewin individualista
mezdelméletével a szociologus Pierre Bourdieu a marxista osztalyharc kapcsan, de attol mégis kiilonbozd
mezoelmélettel allt eld, amely a tarsadalmat nem osztalyokra, hanem mezdkre (kultira, mtivészet, politika stb.)
osztja, amelyek a nagyobb tarsadalmi egésztdl fiiggetleniil, 6nalldé modon is léteznek, sajat hierarchiadval,
struktaraval. Ez az elmélet is azt az elképzelést erdsiti, hogy a vallds, mint sajat mez6, alrendszerként viselkedik.
142 A modern és posztmodern filozofiai-kulturalis torténelem-felosztds nem tisztdn meghatarozott igy nem
egyértelmii (idébeli) hatdrokkal rendelkezik, bar ezen szakaszok leirdsa hasonlo. A vallds szempontjabol az
értekezésben leirtak szerint a modern kevésbé, a posztmodern a modernitas el6tti id6khdz nem azonosan, de
vallasosabb jelleget 6lt. Robert N. Bellah példaul — a vallas szempontjabol - a térténelmet torzsi, archaikus, axialis,
poszt-axialis, modern €s posztmodern részekre osztja fel. Lsd. BELLAH, Robert N. (2011): Religion in Human
Evolution: From the Paleolithic to the Axial Age. Harvard University Press.
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instrumentalizalasat. Ez tehat az egyik oka, ami miatt a biztonsagi tanulményok is kiillonb6zo

mértékben foglalkoztak a vallasi elemmel.

Bér Habermas a katolikus egyhaz adaptacios képességére is felhivja a figyelmet, még inkabb
kiemeli a decentralizalt kis heterogén és szinkretista kozosségek rendkiviili mértékii
terjedését.!*? Ezt a folyamatot nevezi valddi szekularizacionak, vagyis nem vallastalanodasként
értelmezi Onmagaban, hanem annak atalakulasaként. Ezt a filozofus-szociologus kutato
tudatvaltozasként jellemzi. Egyrészt az embereknek individualizacidja ,hozzaszokott” a
szekularizacidohoz, ezért sz¢ét (le) tudja valasztani arrdl a nyilvanos pozicidjarol a vallast, amely
azonban nem befolydsolja méas dimenziokban (példaul egyéni szinten) az €letét. Masrészt, a
vallas kozéleti jelenléte még mindig meghatarozd, kiilondsen, ha értékek megfogalmazasarol,
moralis-etikai értékelésrdl van szd, legyen szd abortuszrol, eutandziardl vagy éppen a gender
kérdésrdl. Harmadrészt, a migracidban érintett népesség jelentds része tradiciondlis vallési
szokasokban szocializalodott ember, akik a célorszagban ¢és kulturaban ezt (akar kis, zartabb
kozosségeket alkotva) élik tovabb.!** Ez a harom szempont rdmutat arra, hogyan jelenik meg
intenziven a vallasi elem a politikai erészak altal vagy ideologidkban. A politikai dimenzio igy
azzal egyiitt is vallasiként kozelithetd meg és elemezhetd, hogy attol kiilonbozik az egyéni
vallési. A harmadik szempont arra is rAmutat, hogy nemcsak az egyéni €s a politikai szint valhat
szét ¢és egymastol fiiggetleniil elemezhetdvé, hanem kisebb kozosségek €s csoportok is,
amelyek az el6z6 kett6tol akar levalva is sajatos vallasi jellemzoket vehetnek fel. Egy fegyveres

konfliktus vagy biztonsagot érint esemény kapcsan tehat ezek kiilon vizsgalandok.

Scott R. Appleby brit tarsadalomfilozofus Anthony Giddenst citalva kijelenti, hogy a ,,késé
modernitdsnak™ nevezett korszakunk a valldsi hagyomanyokat szdmos kihivas el¢ allitja. A
technologia tdmadasaval erodalja a hagyomanyos tanitasokat, és felszabaditja az embereket a
kotelezonek tekintett tarsadalmi szerepek és viselkedésformdk aldl. A modernitas el6tti
tarsadalomban a természetbe beirtnak €és ezért megvaltoztathatatlannak tartottak sok mindent,

amely elképzelést késébb a tudomany feliilirni latszott. Appleby szerint egyre inkdbb nem a

3 Hogy ez vita targya abbol is latszik, hogy vannak kutatok, akik szerint a vallasok szétdarabolodasa és egyre
kisebb kozosségek 1étrejotte a kis nyelvekhez hasonldan kihaldsra vannak itélve, Isd. BRUCE, Steve (2006): What
Seculariztaion Paradigm really says. in FRANZMANN, Manuel (szerk.): Religiositét in der sdkularisierten Welt.
Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften. 39—-48.
144 V. HABERMAS, lJiirgen (2008): Die Dialektik der Séiikularisierung. in Blitter fiir deutsche und internationale
Politik, 2008/4., 33-46.

57



nagy, tradicionalis rendszerektdl vesz at identitdst a mai ember, hanem megkonstrudlja azt.'®
A posztmodernben igy alakult ki példaul a tdrsadalmi nem koncepcidja.'*® Nem alaptalan ezért
feltételezni, hogy az 0j vallasok — posztmodern hatdsokra — kevésbé a természetesre alapoznak,
igy alakulhatnak ki transzhumanista vallisformék.'” Amikor tehat vallasrél beszéliink, akkor
nem csak annak klasszikus, tradicionalis formait kell szamitdsba venniink. Nemcsak a
vallasként meghatarozhatdo jelenség korét noveli ez, hanem talnytlik a klasszikus
meghatdrozasokon. Az identitas példaul szamos csoportra vonatkozhat etnikumra vagy vallasra
is. Az ezen csoportok életformajabol, értékrendjébdl szarmazoé identitaspolitika ideologiai
format olthet és vallasi jellegzetességeket is felvehet. A szélsObal és széls6jobb csoportok
egymasnak fesziilései, az dslakos és bevandorl6 ellentétjei, vagy akar a fegyveres konfliktusok

mogdtt meghtizodo narrativa mind ide sorolhatd.!*

A szekularizaci6 kapcsan tobb neves szociologus is megnyilatkozott. Berger, Luckmann,
Wilson, Tonnies, Weber nevei jelentdsek e tekintetben. Altalaban arrél nincsen vita, hogy a
szekularizaci6 folyamata jelen van akar globalisan, akar csak a fejlett orszagokban.

Mindemellett talalni a szekularizacio folyamatit tagado, kritizald elemzéseket is.'*’

A korabbi definicié felveti a differencialodas jelenségét. A tarsadalom fejlodése sordn
funkciondlisan differencialodik: igy a gazdasag, oktatds, tudomany vagy éppen a jog is.
Szociolédgiai szempontbol ebben nyilvanul meg az allam és egyhéaz szétvalasztasa, az oktatas
onallosodésa, vagy éppen a sajtdo mitkkddése. Amikor a vallast valasztjuk le ezekrdl, akkor a
vallasi éthosz eltiinik a tobbi alrendszer jellemzdi koziil.'>° Ebbél kovetkezhet az is, hogy a
vallési jelleg kevésbé jelenik meg olyan alrendszerekben, mint példaul a honvédelem vagy akar
a nemzetkdzi politika. SOt a (vallasi) éthosz hianya még kevesebb vallasi hatést feltételez mas
alrendszereken. Eppen ezért ndtt meg a jelentdsége a vallasi elem ujragondolasa kapcsan. Nem

tlint el ugyanis a vallds az alrendszerekbdl, csak a jelentdsége csokkent és atalakult.

145 APPLEBY, R. Scott (2000): Religion, Violence, and Reconciliation. New York: Rowman & Littlefield
Publishers. 57.

146 A német szociol6gus, Ulrich Beck és a német szocioldgusnd, Elisabeth Beck-Gernsheim dolgozta ki el8szor a
’90-es években.

147 Vannak a vallasi format és intézmény szintjét el nem értek: pl. terraizmus, Way of the Future, vagy a raélizmus.
148 Tlyenre példa a kurd identitds és nacionalizmus, a szingalézek identitasa és ellentéte a tamilokkal.

149 1sd. STARK, Rodney (1999): Secularization R.I.P. in Sociology of Religion, 60/3., 249-273.

150 Ehhez lasd: WEBER, Max (2020): 4 protestans etika és a kapitalizmus szelleme. Budapest: L’Harmattan.
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Akar a szekularizacid, akar a vele kapcsolatos allam (tarsadalom) és egyhdz viszonyanak
kérdése keriil a vizsgélat kdzpontjaba, a szocioldgiai modszertan és elmélet az empirikus
szabalyszerliségek kapcsan hangsulyos szempont. Robert K. Merton szerint a tarsadalom olyan

151 QOlyan

Osszetett rendszer, amelyrdl csak uUn. kozépszintii elméleteket lehet alkotni.
elméletekrdl van sz6, amelyek kozbiilsé helyet foglalnak el a kutatasban kisebb jelentdségli, de
sziikséges munkahipotézisek és olyanok kozott, melyek célja valamilyen egységes elmélet
létrehozasa, hogy azutan ezzel az elmélettel magyarazzak a tarsadalmi viselkedés, a tarsadalmi

szervezet €s valtozas valamennyi megfigyelt szabalyszertiségét.

Vannak, akik a szekularizaciot tobbértelmli fogalomnak tartjak, ezért kiilonvalasztjak a
kiilonboz6é  jelentéstartalmakat: példaul Jodok Troy az ideologiai és az empirikus

152 ytalva arra, hogy az egyik ideoldgiai aramlat, a masik

szekularizmust kiilonbozteti meg,
pedig az individualis és kozosségi dimenziokra vetitett tarsadalmi funkcié szerinti miikodés
tapasztalata. Ez 1ényegében a négykvadrans modell figyelembevétele és nemsokara idézem

Tonniest is, aki hasonldan jar el.

A 16 kérdés azonban nem is maga a szekularizacio, hanem az elméletek helytallosaga,
valdsaggal valo kapcsolata, amelyek alapjan értelmezik a jelenséget. Példaul Marx elmélete a
marxizmus egyrészt cafolhato, !> masrészt azonban partikularisan valosnak is mutatkozik,
ahogyan Max Weber ,elvarazstalanodas” fogalma is, amelyre mint a szekularizacio
elézményére tekinthetiink. Durkheim elmélete is szamos igazoldst nyert a 20. szdzad
folyaman,'** legalabbis ezt mutatta a kommunizmus vagy a nacizmus ideologija is, amelyek

vallasi elemeket vettek at, vallastudomanyilag is elemezhetd ideoldgiava valtak.

Nem az emlitett ideoldgidk erételjes jelenlétekor, hanem féleg a modern idoket kdvetd n.
posztmodern korszaktdl visszatekintve latszik tehat, hogy a vallds mégsem tint el, inkabb

atalakult. Ez azonban nemcsak a szocialfilozofia kérdése, hanem a valldstudomany is

IS MERTON, 2002. 63.
132 TROY, Jodok (2014): Getting theory? Realism and the study of religion in international relations. in TROY,
Jodok (szerk.): Religion and the Realist Tradition. From Political Theology to International Relations theory and
back. London/New York: Routledge.
153 V6. pl. BEBESI Gyorgy (2019): Marx és marxizmus. in Dévényi Anna—Gézsy Zoltan (szerk.): Arkddia folyéirat.
Pécs: Kronosz Kiado. 43-68.
154 B szerint a vallas egyre kevésbé van jelen a tarsadalomban, de azt is allitja, hogy helyébe 1ép valami més. Vo.
DURKHEIM, Emile (2001): 4 tarsadalmi munkamegosztdasrél. Budapest: Osiris.
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foglalkozik vele, méghozza nem is annyira csak a szociologiat segitségiil hivva, hanem (adott

és altaldban) a vallasi jelenség végének kérdését inter- és multidiszciplindrisan elemezve.'*

Ahogyan Maté-Toth Andras vallastudos tanulmanyaban leirja, a szekularizaciorol szolo
irodalom mdara mar attekinthetetlen.!>® Az eredeti szekularizacios tézis megfogalmazasahoz
Bryan Wilson és Peter L. Berger felvetései vezettek. Szerintiik a modernitas velejaroja a vallasi
érdeklédés csokkenése.'” Thomas Luckmann szocioldgus szerint azonban ahhoz, hogy ilyen
kovetkezményt vonjunk le egy gondolatmenetbdl, sziikséges, hogy a vallast megfelelden
definidljunk. Szerinte azonban Wilson és Berger tul szliken hataroztdk meg a vallas fogalmat.
Luckmann ugy gondolja, hogy a folyamat inkébb a vallas privatizacidjat mutatja, amelyben az
emberek tavolodnak az intézményes vallastol, de a személyes erdsebbé valik ekdzben. '
Tovabba Ferdinand Tonnies megkiilonbdzteti a kdzosséget a tarsadalomtol. '*° Ennek a
szekularizacid szempontjabol annyiban van jelentdsége, hogy elképzelhetd, hogy egy
tarsadalom felhasznal vallasi elemeket, mig a kozosség nem éli meg azt. Igy példaul a
tarsadalom hasznalhat keresztény kulturalis elemeket (példaul keresztény narrativa, keresztény
tinnepek munkasziinetté nyilvanitasa stb.), ugyanakkor a kozdsség tagjai nem élik meg azt
vallasiként, vagy forditva is lehetséges, aminek az allam vallasi semlegessége vagy az allami
ildozés a kovetkezménye. Masfeldl, ha folyamatként tekintiink ra, akkor a tarsadalmi jellemzé
erdsodése a kozosségi felett egyfajta mechanikus, automatizalt rendszert is feltételez. Ebbe nem
fér bele az éthosz, ezért pozitivista emberi dontéssé (1ényegében émikussa) redukalodik a moral,
legyen szo barmilyen témaéban valo allasfoglalasrol, akar a biologiai rendszerekbe vald
beavatkozasrol, vagy robotok alkalmazasarél emberek helyett. A biztonsagi elemzések
esetében ez is arra utal, hogy tudatosan szétvalasztva kell vizsgélni a vallast, mint intézményes

keretet és a vallasossadgot, ami inkabb az individuumot jellemzi.

155 RUPKE, Jorg (2021): What Comes to an End When a “Religion” Comes to an “End”? Reflections on a
Historiographical Trope and Ancient Mediterranean History of Religion. in Numen 68/2-3. 204-229.

156 MATE-TOTH Andras (2014): Valldsnézet. A kelet-kozép-eurdpai dtmenet valldstudomdnyi értelmezése.
Kolozsvar: Korunk-Komp-press. 37.

57T WILSON, Bryan R. (1966): Religion in secular society: a sociological comment. London: Watts.

158 LUCKMANN, Thomas (1967): The Invisible Religion. The problem of religion in modern society. London:
MacMillan.

159 Encyclopaedia  Britannica: Gemeinschaft  and Gesellschaft, social  theory, Online:
https://www.britannica.com/topic/Gemeinschaft-and-Gesellschaft, (2021.07.09.); tegyik hozza, ez éppen a
wilberi interszubjektum ¢és interobjektum kvadransainak megfeleld distinkcio.
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A szekularizacié folyamatanak elindulasa ¢€s fennmaradasa — amely aztan a
biztonsagpolitikai iskoldk vallasi elemet nélkiil6z6 modjan hatassal lett — szdmos tényez6tol
fiigg. Jonathan Fox szamos szociologus megfigyelését 0sszeszedve a kovetkezOket emeli ki:
varosiasodas, oktatds, tudomany, racionalizmus, egymassal versengd politikai ideologidk,
modern allam, tomegek részvétele a politikdban, jolét, szocidlis kiilonbségek, mobilitas,
diverzitas. %0 Fox szerint a szociologusok tobbsége a valldsra mint szocidlis funkcidkat
betoltére tekintenek, igy a szekularizacio kovetkeztében szamos dimenzidban csokken az
egyhaz befolyasa és egyaltalan a jelenléte az ember életében. ' Igy csokken az egyhdzi
legitimacio, amit politikai ideologiak cserélnek fel. A tudas letéteményese nem a vallas lesz, a
szocialis kontrollt nem egy természetfeletti 1ény, hanem a modern technolédgia valtja fel
(kamerak, kozosségi oldalak, hackerek stb.). A vallds a kozosségi életbdl a maganszféraba
vandorol, a vallasi intézményeket vilagi intézmények valtjak fel (oktatas, egészségligy stb.) és
a relativizmus (a dogmatikus, egyértelmiien meghatarozott vilagképet az emberekben pluralis,
sokféle magyarazattal megkdzelithetd vilag valtja fel.) Ez azonban teret nyit a mar emlitett
alvallas jelenségnek, beleértve ebbe a vallds politikai ideologidkka és tdrsadalmi jelenségekké

formalddasat.

Feltételezheto tehat, hogy a szekularizmus a modernizmussal egyiitt az elsé 1épcsdfoka volt
az azt kovetd posztmodernnek, ahol a transzhumanizmus (technolégiai szingularitas) is
1étrejonni latszik, és amibe a posztmodern értelemben vett valldsi visszatérés utat fog talalni
maganak. Ezt a visszatérést azért is fontos vizsgélni, mert amennyiben a biztonsagpolitikai
iskolak nem veszik szamitasba a vallasi elemet kell6 mértékben €és abban a formaban, ahogyan

az napjainkra atalakult, akkor egy meghataroz6 jelenség marad elemzés nélkiil.

Giinter Kehrer tiibingeni valldsszociologus szerint a vallasgazdasagtan segithet, ha
mérhetdvé szeretnénk tenni a szekularizaciot. Ha a kulturalis 0ssztermékben a vallési termékek

és szolgaltatasok aranya csokken, akkor torténik szekularizacio.!®> Ennek részletezése talmutat

160 Fox, Jonathan (2018): An Introduction to Religion and Politics. Theory and Practice. London/New York:
Routledge. 12-15.

161 Bz a szocioldgiai elmélet a funkcionalizmus, amely azt allitja, hogy a tirsadalom tobb, mint a részek dsszessége,
minden aspektusa az egész stabilitdsa érdekében mikddik. Ebben a nézetrendszerben a vallasi elemek tarsadalmi
is kizarolag a tarsadalom funkciojaként értelmezhetdk, és amelyek lecserélhetk, amely kdvetkeztében mas latja
el ezeket a funkciokat. Hasonld, de nem azonos megkdzelités az alrendszerek és mezdelmélet koncepcidjaval.

162 KEHRER, Giinther (1990): Handbuch religionswissenschaftlicher Grundbegriffe. Stuttgart: Kohlhammer. 3.,
233.
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ezen iras keretein, &m arra rdmutat, hogy ha nem jelenik meg kulturélis szinten a vallas, vagyis
nincs jelen az emberek ¢Eletében kozosségileg, akkor individualizalodik, illetve eltlinik.
Mindkettd a szekularizacié folyamatat irja le, de nem azonosak. A biztonsagi elemzések
szempontjabol azonban eldrejelezhetd igy az egyéni terrorakciok szaméanak megndvekedése,
valamint a fegyveres konfliktusokban valo vallasi elem jelentdségének csokkenése, illetve
annak kivaltasa politikai ideoldgidkkal, amelyek azonban a vallési elemre tamaszkodhatnak,
sOt egy az egyéni, illetve kozosségi vallastol levalasztott politikai valldsossag jellemezheti

azokat.

A szekularizacié nem egyenld a vallastalanodassal.'®* A vallasossag mérése, illetve az ilyen
iranyu kutatdsok, elemzések ramutatnak, hogy a vallasok intézményes szempontbol valo
megkozelitése, ilizleti modelleken alapuld elemzése, amely taglétszdmokat vesz figyelembe,
illetve ez alapjan méri a vallasossag sikerét és jelenlétét a tarsadalomban, félrevezetd lehet. Erre
mutatott rd Rodney és Finke tanulmanyaban, amelyben az Amerikai Egyesiilt Allamokon beliil
vizsgaltak vallasi kozosségeket ¢és kimutattak, hogy a vallasossag szamos tényezon mulik
(vallasi monopolizmus, vallasi versengés stb.) és hogy egyes kozosségek létszama ugyan
csokken, de masoké né.!'** Azt is figyelembe kell venni, hogy a szociologiai vizsgalatok
intézménycentrikus vizsgalata nem veszi figyelembe a vallasossdg pluralizmusat. Igy bar
létezik intézményesen példaul a katolikus egyhaz, az egyes katolikus hivek és azok hitének
Osszetevoi, még egy dogmatikus keretekben miikddd intézményben sem egységes, egyes
esetekben szinkretista jelleget 6lthet.!> A magyar szaknyelvbe nem jétt 4t, de Robert N. Bellah
ezt nevezte ,,sejlaizmusnak” (sheilaismnak).'®® Ennek hatterében nem egy megszilardult vallasi

rendszer talalhatd, hanem egyénileg, dnkényesen (érzelmi vagy racionalis megfontolasok

163 Olyan a témaban monografiat is megjelentett kutatok, mint példaul Talal Asad vagy Charles Taylor, illetve
Tomoko Masuzawa hangsulyozzak miiveikben, hogy mégha a vallasossag csokkenése kimutathato is, a
szekularizacio nem a vallasossag antitézise, hanem attol fiiggetleniil hato tényezd, mely foleg a modernitas egyik
jellemzdje, és ami megfér a vallasossag mellett. A szerzok a vallas, vallasossag, illetve a vilagvallas fogalmak
elégtelen hasznalatara is kitérnek. Masuzawa példaul kiemeli, hogy a vilagvallas fogalmunk kifejezetten nyugati
képzddmény. Szerinte a szemita €s az aria kategoriak eleve jobban leirjak a vallasok formainak kategoriait, am
ami ezeken kiviil van azt a vilagvallas fogalma nem is pontosan érinti. MASUZAWA, Tomoko (2005): The Invention
of World Religions. Chicago/London: The University of Chicago Press; ASAD, Talal (2003): Formations of the
secular: Christianity, Islam, modernity. California: Stanford University Press.; TAYLOR, Charles (2007): 4 Secular
Age. Cambridge: The Belknap Press of Harvard University

164 FINKE, Roger — STARK, Rodney (2005): The Churching of America, 1776-2005: Winners and Losers in Our
Religious Economy. New Jersey/New Brunswick/London: Rutgers University Press.

165 MCGUIRE, Meredith B. (2008): Lived Religion: Faith and Practice in Everyday Life. Oxford: Oxford University
Press.

166 A fogalom Sheila Larson nevébdl ered, akivel interjit készitett a kutatd. Lsd. BELLAH, Robert N. (2007): Habits
of the Heart: Individualism and Commitment in American Life. California: University of California Press.
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mentén) valasztott elemekbdl allo Osszesség, amely a hit tartalmat, illetve az egyéni
vallasgyakorldsnak sajatos karakterisztikat ad. Ez a pluralizmus nagyban megneheziti a vallasi
elem figyelembevételével torténd elemzéseket, mert nehézz¢ valik igy egységes
kovetkeztetésekre jutni. Masfeldl arra is utal, hogy a vallasi kdzosségek megismerése €s az attol
valo eltérés ismerete része annak az ismerethalmaznak, amire sziikség van a vallasi elem
biztonsagot érintd elemzése kapcesan. A vallas fogalmanak heterogenitasa is az el6z6 nominalis
hozadéka a szekularizacidé kapcsan. A hindutva szemszogébdl példaul a dharma (péaliul:
damma, Y ) rendszere nem egy adott vallasé, hanem (ami a jelentése is) a vilag torvénye, igy
a szekularizmus (itt: a vallasok feletti, azoktdl elvalasztott torvények igaza és szemlélete)
igazabol Indianak mindig is sajatja volt.'®” Mivel az ilyen nézetek éltalaban ideologiailag
meghatarozottak €s vallasi kotddéstiek (egyesével is, vallasként aprobb kiilonbségekkel, mas-
mas értelmezéssel), ezért a szekularizmussal csak tag értelemben rokonithato, a biztonsaggal

foglalkoz6 elemz6k azonban nem tekinthetnek el ennek figyelembevételétol.

A szekularizdcionak vége is lehet, sét reverzibilissé is véalhat. A végére, illetve a
deszekularizdaciora példa a posztszovjet allamok, % illetve maga Oroszorszag létrejotte is.
Ahogyan a szekularizaciot szdmos tényezd mozditja eld, ugy a deszekularizaciot is szamos
tényez0 befolyasolja. A mar idézett Jonathan Fox itt is szamos szociologus munkdjat
Osszegezve tobb pontban tdmasztja ald az eldbbieket. Egyreészt a vallas sokkal rugalmasabbnak
mutatkozott, mint azt sokan gondoltak korabban, madsrészt a szekularis modernitas sem valtotta
be a hozza flizétt reményeket, harmadrészt egy ,,vegytiszta” szekularizacioé sosem jellemezett
egy homogén tomeget, negyedrészt a vallasi elem a nemzetkozi konfliktusok és politika egyik

meghatarozo erejévé lett.'®

Az elézéek miatt felmeriilt a kutatok kozott is, hogy jelolhetjiik-e ezt az idészakot mar
posztszekularisnak? A vallas és vallasossag valtozasa, ezek szerepe a tarsadalomban valtozason
ment keresztiil az utdbbi évtizedekben. Az azonban vitatott, hogy ezt mar posztszekularis

idészaknak is nevezhetjiik is egyben. !”° Egyes szerzék, példaul Jiirgen Habermas a

167 VAIPAYEE, Atal Behari (2007): The Bane of Pseudo-Secularism, in JAFFRELOT, Christophe (szerk.): Hindu
Nationalism: A Reader. Delhi: Permanent Black. 315-317.

168 sd. AGADIANIAN, Alexander szerk. (2015): Religion, Nation and Democracy in the South Caucasus.
London/New York: Routledge.

199 Fox, 2018.

170 GEOGHEGAN, V. (2000): Religious narrative, post-secularism and Utopia. in Critical Review of International
Social and Political Philosophy, 3/2-3., 205-206.
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posztszekularis koncepcid meglétét abba helyezi, hogy a mar szekularissa valt tarsadalom ¢€s a
benne 1évé vallasos emberek a megfeleld modon képesek az egymas kozott felmeriild
konfliktusokat kezelni.!”! Ilyen értelemben felmeriil az is, hogy a szekularizdcionak tovabbra
sincs vége, csak azon belill a vallas keresi az 0 keretek kozott a helyét. Erre utalt a korabban
mar idézett vallasi rugalmassag ¢és adaptacios készsége, amire Jonathan Fox vagy Erin K.
Wilson utalt. Hent de Vries irdsaban — José Casanovara hivatkozva — irja: a posztszekularizacio
végsOsoron nem is biztos, hogy egy periddusra (idéddimenzidra) utal, hanem sokkal inkébb egy
koncepciod, egy ,,probléma” leirasa.!’? Ez esetben a biztonsagot érinté esemény vallasi elem
figyelembevételével torténd elemzése kapcsan ezzel a ,,problémaval” tisztdban kell lenni,
pontosabban azzal, hogy mennyiben alakitotta ez 4t magat az elemzés metodikdjat, valamint
mennyiben valtoztatta meg a hattérben azokat az elméleteket és eljarasokat (példaul

biztonsagpolitikaiakat), amelyek meghatarozzak az emlitett elemzéseket.

2.3. ALLAM ES EGYHAZ SZETVALASZTASA

2.3.1. AZ ALLAM ES EGYHAZ SZETVALASZTASANAK TORTENETI ES ELMELETI
MEGFONTOLASAI

A szekularizacioval szorosan kapcsolodo allam €s az egyhaz szétvalasztasarol mar tobbszor
volt sz6, azonban kiilon is kell rola szélni annak pontosabb értelmezése és hasznélata kapcsan.
Egy fegyveres konfliktus kapcsan példaul jelentds tényezd, hogy mennyiben vallasi vagy
mennyiben szekularis egy politikai dontés, amely a konfliktus meghatarozo tényezdje. A
szétvalasztas egy koncepcid, ami nincs egzakt vagy egységes modon definidlva a

szakirodalomban.

Allam és egyhaz szétvalasztasa torténelmi léptékekben mérve az allam és az egyhaz érdeke
is volt. Szent Agoston Isten vdarosarél cimii konyvének XIX/17. fejezetében van szo6 a foldi és
az isteni varosr6l, amelyhez hasonloan mar Jézus Krisztus is beszélt Isten Orszagarol,

szembedllitva a blinds emberek altal alkotottal (ahol nem egyeduralkodé Isten). Az imperium

7! Habermas az ,.epistemically adjusted”, vagyis az ismeretelméletileg igazodni kifejezést is hasznalja erre a
jelenségre, vagyis, hogy képes legyen az Gjonnan berendezkedett tarsadalom a vallds fennmaradé jelenlétével is
szamoljon. Lsd. HABERMAS, Jiirgen (2006): Religion in the Public Sphere. in European Journal of Philosophy,
14, 1., 15.

172 VRIES, Hent de (2006): Introduction: Before, Around, and Beyond the Theologico-Political. in VRIES, Hent de
— SULLIVAN, Lawrence E. (szerk.): Political Theologies: Public Religions in a Post-Secular World. New York:
Fordham University Press. 2.

64



¢€s az ecclesia szétvalasztasa nem kothetd egy torténelmi datumhoz, inkabb folyamatokhoz,

példaul az invesztithra ,,harcokhoz”.

A harmincéves haborat kovetd vesztfiliai béke (1648) a szekularizacié egy fontos
mérfoldkove volt. Egyrészt szamos egyhazi vagyont kellett atadni az allamnak, amit
szekularizacionak is neveztek, masrészt ez volt a nemzetallamisag bolcsdje. Az egyhaztol valo
elszakadas allami igénye volt hazankban a jozefinizmus vagy a Német-Romai Birodalomban a
Reichsdeputationshauptschluss (1803). A vesztfaliai béke a szuverén (nemzet)allamok
kialakulasanak alapja lett tehat. Mindez azonban nem jelentette a vallés eltlinését a tarsadalmi,
de még a politikai dimenzidokbdl sem. A felvilagosodas kordhoz hasonloan pedig a gyors
atrendez6dés szamos j problémat vetitett elére. Igy példaul azt, hogy ha eddig a katolikus
egyhaz feje mondott ki egyetemes (kiralysag, uralmak felett) megallapitdsokat é¢s dontéseket,
most ki lesz az? Mi fog torténni az egyhézi intézményekkel, amelyeket az dllam vesz kézbe?'”
Daniel Philpott politologus szerint a posztvesztfaliai jelleg vezetett el ahhoz az allapothoz is,
amely napjainkra a nemzetkozi térben nem békét hozott el, hanem ujfajta konfliktusokat,
amelyekben a teret részben a transznacionalis vallasi aktorok toltik be. Ennek egyik okat abban
latja, hogy a nemzetkozi intézmények nem toltik be funkcioikat, példanak hozza Koszovo vagy
Irak megtamadasa kapcsan az ENSZ Biztonsagi Tanics jovahagyasanak hianyat.!”* Ezt a
gondolatot tovabb fejtve az is lathatdé a nemzetkozi térben, hogy a nyugatsulyos meghatarozo
nemzetk6zi szervezetekkel szemben a transznaciondlis vallds tudja felvenni a versenyt, vagy
legalabbis kindni annyira, hogy az valddi nemzetkdziséggel birjon. Ezek rdadasul nem
egyforméak. Vannak kozottiik egy kozos vallasra épitd szervezetek, mint példaul az Iszlam
Konferencia Szervezete, vagy maga a vallas is lehet ilyen, amiben a katolikus egyhaz (felépitése

okan) sajat allammal és kiterjedt diploméaciai apparatussal is rendelkezik.

Az 1Un. ,cezaropapizmus”, amikor a vildgi uralkoddé az egyhaz iigyeibe nagyfoku

beleszolassal rendelkezett, akar 6 volt annak feje is, az egyhéaz részére sem volt elfogadhato.

173 A felvilagosodéskori kiizdelmek példaul egyik naprol a masikra kitizték az egyhazi korhazakbol az apold
szerzeteseket. [gy a betegek apolas nélkiil maradtak. Hasonloan az egyhézi iskolakhoz is, amelyek nem mitkddtek
tovabb egyhazi személyek nélkiil. Megannyi egyetem ¢és korhaz és mas intézmény egyhazi alapokon jott 1étre, és
szamos esetben tobbségében az egyhaziak is lattak el. A szerzeteseket pedig fizetni sem kellett, illetve nem kototte
Oket a csaladi kotottség sem. Nemzetkozi szinten pedig nem léteztek intézmények, inkdbb az eréegyensuly volt
donté onmagaban, de a folyamatos harcok, haborik miatt nem mindig ugyanaz volt az ,.erds”, igy egy mai
szOhasznalattal élve ,,nemzetkozi jogbizonytalansag” Iépett fel.

174 PHILPOTT, Daniel (2004): Religious Freedom and the Undoing of the Westphalian State. in Michigan Journal
of International Law 25/4, 989.
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Az egyhazi vezetok kinevezésébe vilagi uralkodok, elékeld vezetok szoltak bele. A fokegyuri
jog (lat. ius supremae patronatus) szerint az uralkodo (katolikus) egyhdztol nyert joga (ehhez
kapcsolodo kotelességekkel, példaul templomépités) volt arra, hogy piispokot, apatot €s
prépostot nevezzen meg, illetve ilyen cimeket adomanyozzon. Ebbdl adododan igényt formalt
az invesztiturara, a fOpapoknak hivatalukba ¢és javadalmukba vald beiktatasara, a placetum
regiumra, vagyis a papai bulldk kihirdetésének, elfogadasdnak, végrehajtasanak
engedélyezésére vonatkozo kirdlyi jogra. Ezt a katolikus egyhdz szdmdra sem kivanatos
rendszert végiil csak a Habsburgok tronfosztisa sziintette meg.'”> Az egyhaz és allam

szétvalasztasa tehat ellentétek és kozos érdekek mentén alakult ki.

A koz6s érdek azonban nem jelent szélséséges etatista allaspontot. Eppen a kommunista
orszagok allampolgarai taldlkoztak ennek egyoldaltisagaval, igy lehetséges, hogy Tomka
Miklés vallasszociologiai miivében ezt irja: ,,4 politika feltétlen uralmat a gazdasag, a
tudomany, a technika folott nem lehetett huzamosan fenntartani. Ennyiben a rendszervaltozas

torténelmi sziikségszeriiség volt.”'’®

Az egyhdz és allam szétvalasztdsanak meghatirozé eleme az dllami semlegesség, ami
egyfeldl azt jelenti, hogy az allam keriili az intézményes Osszefonodast a vilagnézeteket
hordoz6 szervezetekkel, masrészt nem azonosulhat ezen vilagnézetekkel. Mindez azonban nem
jelent értéksemlegességet. Az allam nem egy semleges ideoldgiat vall ezzel, hanem a meglévo
vilagnézetek kozotti békés egyiittélést igyekszik rendezni. Ez a cél azonban egyoldalunak
mutatkozik. Ahogyan arra Gdbor Gyorgy tanulmanyaban (John Locke-ra alapozva) rdmutatott
a vallasok kozotti (megvaldsithatatlan) parbeszéd és tiirelem helyett az allam tiirelme biztosit
valodi teret a szabad vallasgyakorlashoz. !”7 Ennek jelentdségérél, kritikajarol a vallasi

dialogusrol sz616 fejezetben irok késdbb.

Szamos orszagban az egyhaz ¢s allam szétvalasztasa nem a sz totalis értelmében valdsul

meg, hanem az allam ¢és egyhaz kiilonvalt 1étét rogzitik (pl. alkotmanyosan) és kimondjak ezek

175 Lsd. MEZEY Barna: Fékegytri jog. Magyar Katolikus Lexikon. Online:
http://lexikon.katolikus.hu/F/f%C5%9 1 kegy%C3%BAri%20jog.html, (2023. 03. 17.), valamint Isd. CSIZMADIA
Andor (1966): A magyar dllam és az egyhdzak jogi kapcsolatainak kialakulasa és gyakorlata a Horthy-
korszakban. Budapest: Akadémia Kiado.

176 TOMKA Miklos: Vallasszociolégia, Online: http://www.tavasz56.hu/szombat/vallasszociologia/tomka_1.htm,
(2023.02.17.)

177 GABOR, 2011. 22-23.

66



egytttmikodésének lehetdségét. A demokratikus allam kényszert nem alkalmazhat (néhany,
példaul nemzetbiztonsagi kivétellel) a vallasi szférdban, sem azon kiviil nem tehet vallasi
jellegli kényszereket, mikdzben a vallasi intézmények tdmogatisa (az allam sajat céljainak
beteljesitése érdekében) nemcsak megengedett, hanem alapvetd feltétel is. Sajatos miikddése
éppen a Katonai Ordinariatusnak!”® (és altaldban a tabori lelkészségeknek van), amely azonban
intézményesen szintén az egyiittmiikddést mutatja. '’ Europaban az 4allamegyhazi
berendezkedéstdl a laicista elvalasztasig a legkiilonb6zobb megoldasok élnek egymés mellett.
A biztonsaggal kapcsolatos elemzésekben az allam ¢€s az egyhaz, illetve a vallasi csoportok
kapcsolata lényeges informécio az okok és motivaciok kutatdsanak tekintetében is. Sri Lankan
példaul az iszlamellenes erdszakos fellépések mogott sokszor talalni indirekt kormanyzati
hatteri tdmogatast, vagy a mianmari rohingyak elleni fellépést mogott is vannak iszlam-
buddhista ellentétekbdl fakado elemek, amelyek talalkoznak a kormanyzat akarataval, igy a
(sz¢€lsdéseéges politikai narrativat ado) buddhista kozosségekkel taladlkozik az allami apparatus.
Mindezt erdsiti az a hagyomanyos etnokulturalis hattér is, amely megjelenik Sri Lanka és

Mianmar térvényeiben, részben alkotmanyaiban is.!3

A vallasszabadsaggal kapcsolatos nemzetkdzi normak, illetve joggyakorlat ezt a
sokféleséget altalaban nem korlatozza. Szdmos moéddon formdalddott ez, amelynek nincs
egységes leirasa, modelleknek is csak tag értelemben nevezhetok. Az egyes felosztasok alapjan
latni, hogyan valaszthat6 el az Un. dllamegyhazi modell, a radikalis elvalasztas modellje, a

kapcsolédé modell, valamint az egyiittmiikédé elvalasztas modellje.'s!

Russell Hittinger, illetve Cole W. Durham professzorok megalkottak egy abrat,'®? amely
azota tobb formaban is terjed publikacidkban és az interneten. (/. szamu melléklet) Az ébra
atfogoan érzékelteti, hogy a vallasallamok és a valldsiildozé allamok egyarant, de nem

egyforman sértik a valldsszabadsdgot. Ugyanakkor az is lathatd, hogy a vallasszabadsag

178 Az elnevezés a katolikus katonalelkészi szolgalatokat jeldli, aminek egyhazjogi eredete van.

179 Ehhez 14sd a vallasszabadsagrol szol6 fejezetet.

180 [_sd. GUGLER, Thomas K. (2013): Buddhist Zion: Sri Lanka’s Sinhalisation Politics toward its Muslim Minority,
in South Asia Chronicle / Siidasien-Chronik 3., 161-182., Online: https://edoc.hu-berlin.de/handle/18452/9115
(2020.09.24.)

181 SCHANDA, 2012. 59-83.

132 Durham maga irja meg publikaciojaban, hogy az 4bra alapja a II. Vatikani Zsinat Dignitatis humanae kezdetti
deklaracioja a vallasszabadsagrol. Lsd.: DURHAM, Cole W. Jr. (2011): Religious Freedom in a Worldwide Setting:
Comparative Reflections. in Pontifical Academy of Social Sciences, 2011/04/30., Ehhez tovabba lasd: HITTINGER,
Russell (2015): An issue of the first importance: reflections 67rofil 50th anniversary of dignitatis humanae. in
Journal of Law and Religion, 30/3., 461-474.
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biztositasa lehet pozitiv vagy negativ jellegii is.'®* Tegyiik itt hozza, hogy a katolikus egyhaz
ezzel kapcsolatban a II. Vatikani Zsinat Dignitatis Humanae kezdetii zsinati dokumentuma altal
leszogezte, hogy a valldsszabadsag jogos korlatait nem jelolhetik ki kizardlag a pozitivista

értelemben vett kozrend kivanalmai.'8

Az egyik legegyszerilibb €s egyben jol vizsgalt tipoldgia tehat Cole W. Durham professzortol
eredd Jonathan Fox altal kibdvitett €s a vallas (egyhdz) és politika viszonyat alaposan elemz6
munkajaban talalhato meg. %5 A 2. szdmii dbra azt szemlélteti, hogy a legnagyobb és
legkiegyenstlyozottabb (vallas)szabadsagfok a két sz¢lséség kozott féluton talalhatod, vagyis
allam ¢és egyhaz szétvalik, de rugalmasan €s a semlegesség jegyében egyiittmiikddésben allnak

egymassal.

183 Pozitivnak nevezziik a valldsszabadsag biztositasat, amennyiben jogilag biztositott, hogy valaki (vagy egy
csoport) szabadon kinyilvanitsa vallasi hovatartozasat, negativnak azt, amikor valaki szabadon mell6zheti az erre
adott valaszt, vagy szabadsaga van arra, hogy tavol maradjon olyan eseményt6l, helytdl stb., ami vallasi. Nem
keverendd ez Ossze az aktiv-passziv vallasszabadsaggal, illet vallasgyakorlas biztositasaval. Aktivnak nevezziik a
vallasgyakorlas biztositasanak modjat, ha az allam vagy allamokat 6sszefogd nagyobb entitas (altalaban) jogi
eszkozokkel biztositja (tdmogatja) a vallasszabadsag megvalosulasat, mikdzben a passziv esetében az allam nem
avatkozik bele sem jogi, sem mas eszkozokkel a vallasi szféraba, igy azt nem tamogatja, de nem is tiltja. Amikor
kikényszeritik a vallasszabadsagot, példaul egy nemzetkozi szervezet timogatdsdnak megvonasa egy allam felé,
ahol nincs biztositva kelld mértékii vallasszabadsag egy kiilon kategdria és nem sorolhat6 az elébbiek kozé.

184 Declaratio de libertate religiosa Dignitatis Humana, Online:
https://www.vatican.va/archive/hist councils/ii_vatican_council/documents/vat-ii_decl 19651207 _dignitatis-
humanae_lIt.html, (2023. 01. 07.)

185 Eredeti angol nyelven megkiilonbozteti az aldbbiakat: ,,a hostile, inadvertent insensitivity, separationist,
accommodation, supportive, cooperation, civil religion, more than one official religion, one official religion”
vagyis az ,,ellenséges, nem szandékos érzeketlenség, szeparatista, alkalmazkodo, tamogato, egyiittmiikédo, polgari
vallas, t6bb hivatalos vallas, egynél tobb hivatalos vallas, egy hivatalos vallas kategoridkat. FOX, Jonathan (2008):
A World Survey of Religion and the State. Cambridge: Cambridge University Press. 48.
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Az eredeti abra alapjan az abolicionista formatol a teokratikus allamig haladva az alabbi

allomasok kiilonboztethetok meg:

a. Ellenséges: biintetik a vallasgyakorlast.

b. Erzéketlen: nincs kiilonbség vallasi és mas intézmények kozott.

c. Szeparacids: vallas (egyhaz) és allam szétvalasztott, a meglévd egyhazakhoz negativ
semlegességi viszony az allam részérdl.

d. Elhelyez6: vallas (egyhéaz) és allam szétvalasztott, a meglévd egyhazakhoz pozitiv
semlegességi viszony az allam részérol.

e. Téamogato: az dllam minden vallast (egyhazat) egyforma mértékben tdmogat.

f. Kooperal6: Nincs kiemelt vallas hivatalosan, de az allam egy vagy egyes vallasokat
kiemelten tamogat.

g. Civil vallas: Nincs allamvallas, de egy vallas (egyhaz) olyan keretek és feltételek mellett
miikddhet, mintha mégis az lenne, vagyis nem hivatalos allamegyhéz.
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h. Egy allamnak t6bb hivatalos valldsa (egyhdza) van.

i. Egy allamnak egy hivatalos valldsa (egyhdza) van, illetve vallasdllam maga is.

A fenti rendszernek azonban van egy alapvetd gyenge pontja, amennyiben azt a
szekularizmus szempontjabol vessziik szemiigyre. Erre hivja fel figyelmiinket Ahmet T. Kuru
is, a Washington Egyetem politikatudomany professzora, vagyis, hogy az egyhaz ¢és allam
szétvalasztasa a gyakorlatban sem és alkotmanyosan sem mindig deklardlt, ellentétben a
vallasszabadsaggal; mikdzben ez utobbi onmagaban nem elégséges €s nem is sziikséges ahhoz,
hogy egy 4llam szekularis legyen.'®” Amikor tehat dllamok kozotti fegyveres konfliktusrél van
sz0, akkor a vallas elvalaszthatatlan része is lehet a konfliktusnak vagy attél levalasztott is, attol
fliggden, milyen mértékben kapcsolodik adott allamhoz. Masfeldl az is lathatd, hogy a
kapcsolodas mértéke és mindsége nem egyenesen ardnyos: az allam vallassal valo ellenséges
kapcsolata is erds (negativ) vallasi vonatkozést feltételez, az allamvallas jellegliek is (csak
éppen ez esetben pozitiv a vallassal az allam kapcsolata), ugyanakkor az egyensulyozott
kooperativ egylittmiikodés sem semleges. A konfliktusok kapcsan a vallasi tényezd tehat mas-

mas mértékben és mindségben, de mindig jelenlévo tényezo.

A politika és a vallas kapcsolatanak részletei tehat olyan elemek, amelyek kihatnak a
fegyveres konfliktusok okaira, céljaira, valamint a biztonsaggal kapcsolatos események

részleteire.

2.3.2. VALLAS ES POLITIKA AZ ALLAM ES EGYHAZ SZETVALASZTASABOL EREDO
KONCEPCIOI

A gyakorlat azt mutatja, hogy a vallas és a politikai magatartas viszonyat legtobbszor nem
elméletek és értekek formaljak leginkabb. A gyakorlatban a vallas a tarsadalmi emlékezet és
hagyomany orzoje és altalaban nem nagyon hajlik gyors és erdszakos valtozasokra.” — irja
Tomka Miklés Vallasszociolégia cimii miivében.'®® Ugyanakkor azt is hangstlyozza, hogy
akarmelyik szocioldgiai iskola szerint értelmezziik is a tarsadalom rendszerét a vallasnak a
tarsadalmi integracio, az értékek ¢és normak érvényesitése, tarsadalmi legitimécio és a

konfliktus és sziikségletkielégités kezelésének terén jelentds szerepe van. Ezek szerint a vallas

186 Az eredeti abra az 1. szamu mellékletben talalhato.

187 KURU, Ahmet T. (2007): Passive and Assertive Secularism: Historical Conditions, Ideological Struggles, and
State Policies toward Religion. in World Politics, 59/4. 568-594.

188 TOMKA Miklos: Valldsszociolégia, Online: http://www.tavasz56.hu/szombat/vallasszociologia/tomka_1.htm,
(2022.03.10.)
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a vizsgalatok jelentdés ¢és kihagyhatatlan eleme, ha a valosagnak megfeleld, adekvat

eredményeket varunk.

A vallés és a kultra kapcsolatardl irtam kordbban, viszonyuk egyszerre ala-folé rendelt, és
mellérendelt is. A politika is hasonléan viszonyul mindkettdhdz. John J. Mearsheimer szerint:
| -] hogy egy tarsadalom egyben maradjon, politikai intézményekkel is rendelkeznie kell,
amelyek szabalyozzak a csoporton beliili viselkedeést |...] A tarsadalmi csoportoknak politikai
intezmeényekre is sziiksége van, hogy segitsek tulélésiiket a mds csoportoktol eérkezo
fenyegetésekkel szemben. Ezeknek az intézményeknek ellenorizniiik kell az erdszak eszkozeit
mind a tarsadalmon beliili szabdlyok érvényre juttatisa, mind a tarsadalom kiilsé
fenyegetésekkel szembeni védelme érdekében.”'®® Mearsheimer itt éppen a kultira kapcsan
emeli ki, hogy a kultura — ahogyan 6 irja koriil — a végsé értékekrdl valdo meggy6zddés,
onmagaban kevés. Sziikség van olyan intézményekre a tarsadalom fennmaradasahoz,
amelyekre a kultira 6nmagaban alkalmatlan. A vallds igy nemcsak a kultiraval keriil szoros

kapcsolatba, hanem az erds kohézioval rendelkezo tarsadalmak politikajaval is.

A vallas és politika viszonya tobbféle megkozelitést megengedhet és tobbféle tipoldgia is
létezik vele kapcsolatban. Az egyik Demerath N. J. modellje, amely négyféleképpen irja le a
viszonyt, tizendt orszag elemzése kapcsan.!”® Az egyik oldalon a vallas legitim jellege 4ll az
allamrendszerben (példaul a valasztasi rendszerében), a masikon a politikdba beagyazott

mivolta.

139 MEARSHEIMER, John (2022): 4 nagy téveszme. Budapest: Szazadvég Kiado. 39.
1% DEMERATH, N. J. (2001): Crossing the gods: world religions and worldly politics. New Brunswick, N.J.:
Rutgers University Press.
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Forma A vallasi legitim jellege az A politikaba beagyazott helye

allamrendszerben van a vallasnak
A vallasi allam vallasi politika
B szekularis allam szekularis politika
C vallasi allam szekularis politika
D szekularis allam vallasi politika

7. tablazat: Demerath N. J. tipologidja. (sajat szerk.)

Az A forma Demerath szerint Eszak-frorszagot jellemzi leginkabb. A példa alkalmas
kovetkeztetést ad a szerzo szandékara, miszerint itt nem teokratikus berendezkedésre szeretne
utalni, hanem arra, hogy lehetséges a demokratikusan berendezkedett allamokon beliil is
tipologizalni a targyalt modon. Varhat6 ilyen berendezkedés esetén, hogy a vallas egy masik
allammal szemben (vagy akar polgarhabortt vivva) zajlé fegyveres konfliktus esetén 1ényeges
tényezd. Az Eszak-irorszagi konfliktust etnonacionalista jellegiiként jellemzik, és éppen emiatt
lényeges, hogy a vallast talaljuk a konfliktus mogotti okok kozott, vagy a konfliktusban
résztvevd felek narrativdjaban. Az 1960-as évek végétdl 1998-ig tartd alacsony intenzitast
konfliktus részben egy masik allam ellen is zajlott, alapvetden azonban tobbdimenzidsként

jellemezhetd.

A B forma az A ellentétje. A szerz6 tobb példat is hoz, példaul Kinat, ugyanakkor
Franciaorszagot is. Mig Kina kiizdelme a valldsokkal (mint politikailag és tarsadalmilag
meghatarozo tényezdével) kozismert, addig Franciaorszag esetében az allam ¢és az egyhdz
szétvalasztisa mellett a tdmogatds kdzvetett formaban létezik. !°! Ezekben az esetekben

kiilondsen a vallasbiztonsag jelentds kérdéssé lehet.

191 Franciaorszagban az allam és az egyhaz szétvalasztdsat kimondé 1905-6s térvény a mai napig az allam és
egyhazak kozotti viszony alapdokumentuma, amely szerint az allam nem tamogat egyhazakat, nem kategorizalja
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A C formara Svédorszagot hozza az ezredforduldig példanak, illetve idoben ugyanigy
meghatarozottan Indonéziat, valamint egyes latin-amerikai orszagokat és kozel-keletieket is
emlit a szerz6. Ezekben az orszagokban a vallast alapvetéen egy (vagy tobb) vallas altal
meghatdrozottnak veszi, azt tartja a kultara és a tarsadalom alapvet6 és leginkabb kiemelkedd
alapjanak. Masfel6l azonban a politika mégsem vallasi meghatarozottsagu, igy a politikai vallas

jelentds elemmé lesz a biztonsagot érintd, példaul fegyveres konfliktusok esetében.

A D formara Lengyelorszag a példa. Mikdzben éallam és egyhaz szétvéalasztva mikddik, a
lengyel politika meghatarozoja a vallas, kiilondsen a katolikus egyhaz. Ezen orszagok, ahogyan
Lengyelorszag is, magas szamu népi vallasos embert feltételeznek. Ennek tarsadalmi
vonatkozasa politikai jelleget is adhat. Ilyen volt példaul a lengyel szolidaritas, II. Janos Pal és

a keleti blokk kommunizmus elleni fellépés kapcsan a katolikus egyhaz szerepe.

A kiilonb6z6 egyhaz és allam szétvalasztasi modellekhez hasonld szamos modell 1étezik,
ezek is a politika és egyhaz kapcsolatat vizsgaljak, ahogyan Demerath tipoldgiaja is. Az allam
¢és egyhdz kapcsolatanak modelljei nemcsak egy elméleti konstrukcio alapjan értelmezhetok,
hanem allamonként sajatos torténelmi formaban, igy tobb-kevesebb eltéréssel alakultak ki. Ez
altalaban feltételezi egy allam semlegességét. Enélkiil ugyanis nem beszélhetiink az allam és
egyhdz egyiittmiikddésének formairdl. Masrészt azonban ez nem jelenti azt, hogy az allamnak

semmi koze nincs a vallasi kozosségekhez, akar intézményesen is.!*?

Demerath modellje a vallas és az 4llam kapcsolodasanak formait kiilonbozteti meg. Itt a
vallas altalaban valamilyen egyhazhoz is kothetd, bar elképzelhet6 az is, hogy tobbféle egyhaz,

de egy vallasi irdnyzat van jelen az adott orszagban.

Egy masik felosztas szerint van az Un. dllamegyhazi modell, amely nem teokratikus
allamformat jelent, hanem 4ltaldban torténelmi hagyomanyra visszavezethetd format.

Anglidban ilyen az anglikan egyhdz kiemelkedd szerepe, vagy Gordgorszadgban az ortodox

Oket (példaul torténelmi — nem torténelmi egyhazak), és az oktatast is szekularissa tette. Ugyanakkor Franciaorszag
mégsem a szélsdséges szétvalasztas jo példaja, mert egyrészt 1951 6ta hozzajarul a felekezeti oktatasi intézmények
mitkodtetési koltségeihez, az egyhdz épiiletek fenntartasat (igaz azzal, hogy éllami tulajdonként kezeli)
fenntartasukhoz pénzzel jarul hozza, amit azonban az egyhazak hasznalnak.

192 Ehhez a megallapitashoz 14sd: SCHANDA, 2012. 65.
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egyhazé. Ezek esetében altalaban nemcsak az egyhaz kap kitiintetett szerepet az oktatasban,

pénziigyi timogatasban, de az allamnak is nagyobb beleszolasa van egyhdzi tigyekbe.

A radikdlis elvilasztds az Amerikai Egyesiilt Allamok és Franciaorszag jellemzéi. Egyik
esetben sem igaz azonban, hogy a valldstol teljesen hatralépve, azokrdl tudomast nem véve

miikédne az allam. Az egyhazakat igy is tamogatja az allam, akér indirekt médon is.

A kapcsolodo modell az el6zé kettd kozotti allaspont, amely példaul Németorszagra
jellemzd. Itt az egyhazakkal, illetve azok koziil a nagyobbakkal vald szoros egylittmiikodés a

jellemzd.

Az egyiittmiikodo elvalasztasra éppen hazank a példa, amely szamos teriileten tdmogatja az
egyhazakat sajat céljai érdekében, ugyanakkor minden bevett vallasnak Iehetdséget ad, hogy

részt vegyen a timogatott feladatokban. '

Ezt a modellt bonyolitja a vallasi rendszerek sokfélesége. Nem mindegy ugyanis, hogy adott
vallas milyen jellegli. Ahogyan az értekezésben is kitérek ra (3.4.), megkiilonboztetjiik az
alulrél épitkezd ¢és a feliilrdl iranyitott vallasi kozosségeket. Az alulrdl épitkezOk esetében
nagymértékii toredezésnek lehetiink tanui. Ezen esetekben kiviilrél konnyebb manipuldlni adott
vallas tanitasat, hiszen nincsen olyan abszolut tekintély, amely céfolna azt az értelmezést,
amilyen iranyban torzitottdk azt. Ezzel kapcsolatban ir az iszlam politizacidjarol Jocelyne
Cesari is, nevezetesen, hogy a politikai er6k a maguk érdekei szerint allitjak ,,hadrendbe” az

iszlammal kapcsolatban 4116 kulttrat, de akar a vallasi doktrinat is.!™*

Erdekes példa Torokorszag is, és éppen a szekularis allami idészakanak sajatossaga miatt.
A modern Torokorszag Kemal Atatiirk vezetésével 1923-ban jott 1étre. Ebben az allamrendben
az iszlam masodlagos szerepet kapott. Torokorszag 1937 6ta hivatalosan szekularis allam, de
egyedi jellegzetességekkel. Az allam ¢€s a vallas hivatalos szétvalasztasa ellenére Torokorszag
az iszlamot a tarsadalmi-politikai atalakitas eszkozének tekinti. Az allam monopolizalta a
szunnita iszIam hanafi iskol4jat. Igy alakult ki a Vallasi Ugyek Igazgatosaga (Diyanet), amely

Iényegében az orszag 0sszes mecsetét miukodteti és finanszirozza. A mecsetek igy nemcsak

193 SCHANDA Baléazs (2012): Allami Egyhdzjog. Valldsszabadsdg és vallasi kozosségek a mai magyar jogban.
Budapest: Szent Istvan Tarsulat. 59-83.

194 Lsd. CESARI, Jocelyne (2014): The Awakening of Muslim Democracy Religion, Modernity, and the State.
Cambridge: Cambridge University Press.
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vallasi intézmények, hanem kozintézmények, az imdmok pedig koztisztviselok is. Az iszlam
ezenkiviil a kurdok asszimildcidjanak eszkoze is, annak ellenére, hogy a Torok Koztarsasag
bevallottan elkdtelezett a politikai kultira szekularizacigja mellett. Az allam nemhogy
vonakodott az iszldm szafi rendek elnyomdsatdl, hanem tdmogatast is nyujtott a kurd térség
iszlam kozosségeinek.!” Tegyiik hozza ez a politika nemcsak a kurdok vonatkozaséban igaz,
hanem a Torokorszag hatarain tli torok szarmazasuak kapcsan is, példaul a Franciaorszdgban
vagy Németorszagban ¢épiild mecsetek kapcsan, vagy az imamok esetében, akiket a Diyanet
keretében tanitanak ki és kiildenek ki Torokorszagbol, sét egyes esetekben mar Torokorszagon
kiviili Diyanet altal pénzelte iskolakban tanitva ki 6ket. Erre ellenlépések is sziilettek, ami lehet
a keresztény egyhazak erdsitése (ilyen példaul Magyarorszag) vagy az iszlam koézosségek

korlatozasa (ilyen példaul Franciaorszag).'?®

Az arab orszagokban a gyarmatositasig nem is volt jellemzden vesztfaliai értelemben vett
nemzetallam, valamint az atalakulas sem ment konnyedén. A vallas (gondoljunk itt példaul a
siita-szunnita ellentétre) nem lehetett egységesitd, az arabsdg nem lehetett megkiilonboztetd
tényezd. Az egyes orszagokban a torzsi-etnikai hattért6l tobbnyire mentes haderd és rendérség

adta a biztositékat egy nemzetallam létrejéttének és fenntartasanak.'®’

A politika ¢és a vallas, pontosabban a vallas egy szubjektiv dimenzidjanak a kapcsolata is

hangsulyos jelenségnek szamitott egyes szociologiai elméletek szerint.

A politikai teologia kifejezés Carl Schmitt-t6l szarmazik. Szerinte a modern allamelmélet
minden jellemzd fogalma szekularizalt teologiai fogalom. Schmitt igy azt éllitja, hogy a
teologia'®® és a politika fogalmai kozott szoros analogia all fenn, vagyis, hogy a politikai
fogalmak végsdsoron teologiai meghatarozottsaguak, mert onnan erednek. Ebbdl az is adodik,
hogy a teoldgia ismerete nélkiil konnyedén félreérthetjiik azokat a politikai jelenségeket,

amelyeket megfigyeliink ' Ez a gondolat jut el az Ernst Wolfgang Bockenforde német

195 GURSES, Mehmet (2020): Religion and Armed Conflict: Evidence from the Kurdish Conflict in Turkey. in
Journal for the Scientific Study of Religion, 3-4.

196 [sd. CHAMBRAUD, Cécile (2021). Islam de France: Emmanuel Macron recoit le CFCM aprés un accord sur
une charte des imams. Le Monde, (2021.01.18.), Online:
https://www.lemonde.ft/societe/article/202 1/01/18/islam-de-france-emmanuel-macron-recoit-le-cfcm-apres-un-
accord-sur-une-charte-des-imams_6066606_3224.html (2023.01.18.)

97N. ROZSA, 2019. 61-69.

198 1tt vélhetden ugy érdemes érteni, hogy ,,teoldgiak”, még abban az esetben is, ha itt Schmitt a kereszténységen
beliili katolikus és protestans teologiakra gondolt csupan.

199 BORBELY Géabor — GABOR Gyorgy — GEREBY Gydrgy — SZANTO Veronika szerk. (2018): ,, Kirdllyd lett a te
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alkotmanybir6 ¢és katolikus jogfilozofushoz, akinek nevéhez kothetd az un. Bockenforde-
paradoxon. Eszerint ,,a liberalis, szekularizalt allam olyan elofeltételekbol él, amelyeket maga
sem tud garantalni.”*® Emellett kialakult azonban egy a politikatél éppenhogy levilasztd
elmélet is, amely féként Johann Baptist Metz nevéhez kothets. O ugy probalja a politikatol
fliggetleniteni a teologiat, hogy a kereszténységet kozéleti programma emeli a keresztények

esetében.?!

Schmitt szerint tehat nem csupan arrdl van szd, hogy politikai — és tagabb értelemben
jogfilozofiai — fogalmaink torténetileg teologiai fogalmakbdl vezethetdk le, hanem arrol, hogy
a két tertilet alapvetd fogalmai kozott strukturdlis analdgia all fenn. Ezen analdgidk feltarasa
révén a modern allamelméletek, jog- és politikafilozofidk jobb megértéséhez, rejtett
eléfeltevéseikhez jutunk kozelebb, amelyek akéar — Schmitt eredeti intencidinak megfeleléen —

azok radikalis feliilvizsgalatdhoz is vezethetnek.

Nader Hashemi politologus szerint a liberalis demokraciaért folytatott kiizdelem sem a
torténelmi nyugati, sem a mai muszlim vilagban nem valaszthatdo el a vallas normativ
korményzati statuszarol folytatott vitdktol. Mas szdval, a liberdlis demokracidhoz vezetd ut
barmilyen mas fordulatot is hoz, nem keriilheti el, hogy athaladjon a vallaspolitika kapujan.
Eszerint nemcsak a sz6 eldbbi értelmében van politikai teologia, hanem gy is, hogy a politika
ateologia levalasztasdhoz nem hagyhatja figyelmen kiviil vagy nem keriilheti ki a vallassal valo

szembenézést.??

Ez kiilondsen nehéz, amikor egy szekularis rendszer akar kibontakozni. A vallasi alapon
szervezOdott kultara alternativajat kell megtaldlnia a szekularis rendszernek, vagy valahogyan
integralnia kell a vallasi elemeket. Ehhez Hashemi példaként hozza Indonéziat, Toérokorszagot,

illetve az iszlam forradalmat megel6z6 Irant. S6t, szembedllitja a vallastol tdvolabbi poziciot

istened” Fejezetek a politikai teologia torténetébol. Budapest: Akadémia Kiadé.

200 Der fieiheitliche sckularisierte Staat lebt von Voraussetzungen, die er selbst nicht garantieren kann.’
BOCKENFORDE, Wolfgang Ernst (1996): Staat, Gesellschaft, Freiheit. Studien zur Staatstheorie und zum
Verfassungsrecht. Suhrkamp Verlag AG., 97.; Gorfol Tibor teolégus egy masik idézetet hasznalt fel, amely még
inkabb kifejez6 a vallas vonatkozasaban, nevezetesen, ,,amely szerint a liberdlis jogallam képtelen megalapozni
magat, s énmaga megalapozasahoz raszorul a tételes vallasok tamaszara”. BOCKENFORDE, Wolfgang Ernst
(1983): Staat-Gesellschaft-Kirche. in Christlicher Galube in moderner Gesellschaft. Freiburg: Herder. 6-120.

201 METZ, Johann Baptist (2004): Az uj politikai teolégia alapkérdései. Budapest: L Harmattan.

202 HASHEMI, Nader (2009): Islam, Secularism, and Liberal Democracy. Oxford: Oxford University Press. 22.
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valaszté Franciaorszagot a vallasokkal békés és aktiv viszonyt folytatdé szintén liberalis

demokraciaval, az Amerikai Egyesiilt Allamokkal.?®>

A vallas jelenségére tekinthetlink intézményesen vagy ugy, mint egy kdzosségre (tobb mas
mellett). Masfeldl vannak nézetek, amelyek szerint a vallas tobb jellemzdjében sajatos jelenség.
Eszerint a vallas egyrészt transzhistorikusnak (valahol transztemporalis jelzovel illetik)
tekinthetd, ami azt jelenti, hogy tallép a torténelmi idészakokon, €s a torténelem soran végig
jelen volt az emberi tarsadalmakban. A vallas évezredek oOta része az emberi kultiranak, és ma

is jelentds szerepet jatszik sok ember életében.

Masrészt a vallas transzkulturalisnak is tekinthetd, ami azt jelenti, hogy tallép a kulturalis
hatarokon, és szdmos kiilonb6zd kultardban és tarsadalomban jelen van. Bar a kiilonb6zo
vallasok eltérd hiedelmekkel, gyakorlatokkal és kulturalis kifejezésekkel rendelkezhetnek,
kozos jellemzdik vannak, mint példaul egy magasabb hatalomba vagy spiritudlis er6be vetett

hit, a ritualék és az erkolesi kodexek.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a vallas konkrét formdi, valamint jelentésége ¢€s
befolyasa kultiranként és idészakonként nagymértékben eltérhet. Egyes valldsok szorosan
kotddnek bizonyos kultardkhoz és etnikumokhoz, mig méasok globalis hatokorrel és befolyassal
birnak. Emellett egyes vallasok jelentds valtozasokon ¢és alkalmazkodason mentek keresztiil,

ahogyan elterjedtek és atvették dket a kiilonbdzé kultarak és tarsadalmak.?*

Clausewitz hires gondolata a politikaval (és a haboruval) kapcsolatban: ,,4 hdboru a politika
mas eszkozokkel valo folytatisa csupan. Latjuk tehat, hogy a haboru nem pusztan politikai
aktus, hanem valosagos politikai eszkoz, a politikai érintkezés folytatasa, annak mas

eszkozokkel valé megvaldsitasa.” >

Az erdszak hatterében szamos tényezd 4llhat: demografiai, urbanizacids, szocialis
kiilonbségek, am a tényezok tobbsége politikai vagy politikailag értelmezhetd. Részben tehat a

politika maga, részben a politikéara hato tényezok hatnak az er0szakra, és a clausewitzi gondolat

203 Uo.
204 Cavanaugh megemliti példaul, hogy ezek a jellemzOk akar csak latszatra is jelen lehetnek, mintegy emberi
konstrukcié altal. gy a vallas hordozhatja ezeket a tulajdonsagokat, de tudatosan is létre lehet hozni ¢ket, példaul
politikai célokbol. CAVANAUGH, T. William (2009): The Myth of Religious Violence: Secular Ideology and the
Roots of Modern Conflict. Oxford: Oxford University Press. 119.

205 CLAUSEWITZ, Carl von (2013): A hdborurél. Budapest: Zrinyi Kiado. 54.
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szerint ezek folytatddnak a haboruban. Ez pedig Osszességében visszavezet benniinket a
kognitiv szembenallasi komplexumhoz, és a vallasi tényez6(k) hatasara eldremutat a vallasi

hatasmatrixra (lasd 3.5. alfejezet).

Az ideoldgia — amint irtam is réla a vallas és az ideologia kapcsolata alfejezetben — a
vallassal szoros kapcsolatban van. Az erdszak mogott nem minden esetben talalni ideoldgiat,
ezek az esetek a biniigyi szférdban vizsgalhatok. Ha van azonban ideologiai toltet az
politikailag értelmezhetdvé valik (bar ettdl még maradhat bilinligyi dimenzioban az tigy). Bryan
S. Turner konyvében kiemeli a vérosi erészakot. Az aliendcio hatdsara megromlik, akér
eltinhet a kozosség integrald és éthoszt meghatarozo jellege, valamint egyéni sérelmek
sziiletnek 4altala. Az egyéni sérelmek ideoldgiailag semlegesek, azonban ezek kollektiv
mozgalmakhoz, csoportokhoz csatlakozhatnak, amelyeket egy koz6s ideoldgia vezérel. igy egy
izolalt, ideoldgiailag semleges erdszak koordinaltta, koherenssé és kohéziossa valhat. A vallas
Bryan S. Turner szerint alkalmas arra, hogy az erdszakot tapléalja, mivel a vilagot két részre
osztja (szent és profan), meghatarozza az ellenséget, igazsagszolgaltatast kinal a sérelmekre és
agressziora, ¢s egy egyenldtlenségtél mentes jovot ajanl. A vallds magyardzatot ad az
igazsagtalansagra és megvaltast igér a benne kiizdoéknek. A szerzd szerint mindez feler6sodik,
mikdzben a nemzeti (nemzetallami) érzés csokken. 2°° Ez az allapot pedig atvezet mar Samuel

P. Huntington civilizaciok 0sszecsapasanak vildgara, és tovabb...

A vallasok ugyanakkor nemcsak az erdszak, hanem éppen a politikai teologia altal a
tolerancia, az emberi jogok és a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés motorjai is lehetnek. Daniel
Philpott szerint példaul a katolikus egyhdz a demokracia hathatos elémozditoja lett. Itt utal
Huntingtonra is, aki szerint 1974 és 1990 kozott 30 orszag atmenete a demokraciaba ennek volt
koszonhetd. A hatdsok koziil kiemelhetd példa vallas ilyen irdnya szerepe a kelet-eurdpai
orszagok rendszervaltoztatasanak kapcsan. Ugyanakkor Dél-Amerika is ilyen, ahol az orszagok
nagy részében a katolikus egyhaznak erdteljes hatasa volt az autoriter rezsimekkel szembeni
ellenallas kapcsan.??” A tobbiranyu, akar ellentétes, illetve ellenkezd hatdsok okainak feltarasa

is kutatott téma. Példaul abbol a szempontbol, hogy amikor vallas és allam szétvalasztasaban

206 TURNER, Bryan S.(2013): The Religious and the Political. A comparative Sociology of Religion. Cambridge:
Cambridge University Press. 21-25.

207 Err8l ir példaul PHILPOTT, Daniel (2004): The Catholic Wave. in Journal of Democracy, 2004. 15/2,39-41, de
ilyen a katolikus egyhaz diplomaciai szolgalata is. Lsd.: WLASCHUTZ, Christian (2012): Die Rolle der Katolischen
Kirche im bewaffneten Konflikt Kolumbiens. in WAGNOSONNER, Christian et al. (szerk.): Der gefallene Gott?
Religion und Atheismus im Gefolge bewaffneter Koflikte. Wien: Institute fiir Religion und Frieden. 79-99.

78



vizsgalodunk, akkor az ilyen rendszerben megjelend vallds ugyan kevesebb direkt hatast tud
kifejteni az allamra, de szdmos mas eszkdze van arra, amit szabadon megtehet €s ezaltal
kozvetetten hathat az allamra, rdadasul ilyen forman kevéssé érvényesiil rajta az éallam
befolyasa, vagyis fliggetlen(ebb) lehet. 2% A vallas hatasanak vizsgilata ezen értekezés
szempontjabol nemcsak annyiban érdekes, amennyiben az erdszakra hat. A béke
eldmozditojaként vagy a tolerancia és pluralizmus bazisaként is jelenlévd vallas és vallasi
kozosségek ugyanis a fegyveres konfliktusokra ugyaniugy hatassal vannak. Errdl irok majd

kiilon is a 3.8. alfejezetben.

A katolikus egyhaz és az allam kozotti kapcsolat példaul nem egységes vagy allandd, hanem
valtozo ¢és fesziiltségekkel teli. Az egyhdz mindig keresi az egyensulyt az emberi jogok
tdmogatasa ¢és az evangélium hirdetése kozott, mikézben meglrzi sajat identitdsat és
autonomiajat. 2% Bar a vesztfiliai béke kapcsin a katolikus egyhaz elvesztettnek latta a
Respublica Christiania ligyét, a demokracia, az emberi jogok dnmagukban nem feltétleniil a
katolikus doktrinak irdnyanak céljai. IX. Piusz papa 1864-ben kiadott Quanta Cura kezdeti
enciklikaja, pontosabban annak fliggeléke, a Syllabus Errorum a korabeli katolikus tanitassal
ellentétes elképzeléseket és hiedelmeket sorolta fel. Ezek kozott szerepelt az egyhaz és allam
szétvalasztasa, de még a vallasszabadsag is.?!® Anakronizmus lenne ezeket a nézeteket napjaink
katolikus gondolkodasaval egyeztetni. Kiilondsen, hogy a katolikus egyhaz a II. Vatikani Zsinat
Dignitatis humanae kezdetli deklaraciojaval a vallasszabadsagrol mar egészen masképpen
nyilatkozik, vagy a Pacem in Terris kezdetli XXIII. Janos péapa enciklikaja alapjan is lathato,
hogy néhany évszazad alatt milyen sokat valtozott a tanitas. Igaz, nem gyokeresen. A katolikus
tanitds alapjai ugyanis ekkor is érintetlenek voltak. Ami pedig az Ujkori értelmezését és
hozzaallasat illeti, inkabb abban kiilonbozik a korabbitol, hogy masra alapozza azt, mint a nem
egyhdzi gondolkodas. Mig a pozitivista-materialista gondolkodas az emberi jogokat a tételes
jogra vezeti vissza, addig a katolikus egyhdz a természetjogra, végsOsoron az emberi
méltdsagra, amit az istenképiségbdl eredeztet. Ez a példa is mutatja, hogy allam és egyhaz

kapcsolata sokrétli, amiben az egymasra valo hatas ¢és ellentét 1ényeges kovetkezményekkel

208 errdl is ir Philpott. Isd. PHILPOTT, 2004. 41-46.

209CAROZZA, Paolo G.; PHILPOTT, Daniel (2012). The Catholic Church, Human Rights, and Democracy:
Convergence and Conflict with the Modern State. in Logos: A Journal of Catholic Thought and Culture, 15/3, 15—
43.

210 Syllabus of Errors, Papal Encyclicals Online, Online: https://www.papalencyclicals.net/pius09/p9syll.htm,
(2023.01.11.)
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jarhat egy fegyveres konfliktus vagy akar terrorcselekmény kapcsan, amiben példaul
erdteljesen jelen lehet az egyhazi értékrend, narrativa, mégsem hatarozza meg azt a vallasi

tanitasbol kovetkezd rendszer.

2.3.3. VALLASGYAKORLAS A HADEROBEN, KULONOS TEKINTETTEL
MAGYARORSZAGRA

Az emberi jogok koziil a vallasszabadsag vizsgalata relevans az értekezés szempontjabol.
Ez ugyanis jelentds hatassal van a vallasi elemre, és arra, ahogyan ez az elem ,,viselkedik” a
kozosségek, az allam és a fegyveres konfliktusok kapcsan is. Kiilonos jelentdsége éppen az
egyhaz ¢€s allam szétvalasztasa kapcsan tiinik fel. Az alapok tisztdzasa kozben is mar igazolom,
hogy a vallasszabadsag biztositasa lényeges biztonsagi biztositék. Bizonyitom azonban azt is,
hogy a vallasszabadsagbol ad6do elemek, mint példaul egyes egyhazak jogallasa, a fegyveres,
illetve fegyvernélkiili szolgalat és a haderdben fellelheté emberi jogi biztositékok, valamint a
vallas szabad gyakorlasa kapcsan egy intézménynek jelentékeny befolydsa van a biztonsagra,

¢s ilyenforman nélkiilozhetetlen a biztonsaggal foglalkozo6 elemzésekben.

Emberi jogra, jogokra hivatkozni kétféle modon lehetséges. Egyrészt, amikor az allam
torvényei ezeket alapjaiban sem ismerik el. Masrészt, amikor az alapvetd jogok kodifikaltak
ugyan, de a torvény fontos jogvitdkat nem dont el. Ez utobbi jellemzi a demokratikusan
berendezkedd allamokat, mert egy valtozo tarsadalomban nem lehet tokéletes mindenre
kiterjedé kodifikaciot alkotni.?!! Magyarorszagon is — bar az alapvetd jogok alaptdrvényi és
torvényi szinten biztositottak — vannak jogvitak és az Alkotmanybirdsag részérdl is olvashatunk
torvényértelmezéseket, amelyek alapvetd jogokat érintenek. Ezek mentén rajzolodik ki egy
teljesebb kép a vallasszabadsag megvalosulasa tekintetében hazankban és azon beliil is példaul
a Magyar Honvédségben, de minden jogallamban a vildgon. Az értekezés eme részében
Magyarorszagra fokuszalok a kérdés targyalasa soran, 4am mas nemzeti és nemzetkozi példakat
is hozok, egyrészt a kérdés egyetemes jellege — kiemelten az emberi jogi mivolta — miatt.
Masrészt a jogi rendszer kiilonbsége miatt példaul az Amerikai Egyesiilt Allomok precedens
jogi esetei stabil és szemléletes példaval szolgalnak. Ugyanakkor egyes eltérések is ramutatnak

egy-egy részteriilet vagy targyalt elem helyére, jelentdségére, de akar bizonytalansagara is.

21T K1s, 2003. 27-28.
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Tanulményok igazoljak, hogy az emberi jogok, azon beliil is a vallasszabadsag korlatozasa
forrasa lehet az erészaknak, amely vélasz lehet egy strukturalis erészakra.?!? A vallasszabadsag
biztositasa (és a tobbi szabadsidgjogé is, mint példaul a gondolaté) allamilag rendezett
intézményes keretek kozott stabilabb, kevesebb biztonsagot fenyegetd elemmel rendelkezd
allamot jelenthet. ,,[...] meggondolando, hogy nem biztosabb-e az a demokratikus rend,
amelyben a fegyveres erdk tagjai alkotmanyos és ellendrzott politikai keretekben mozognak,
mint az, ahol a felszin alatt mindenkor lehetoség van arra, hogy szervezetileg megfoghatatlan
csoportszintii politikai tevékenységet folytassanak, kihasznadlva egy zart és védett szervezet
minden elényét.”’*'3> A Magyar Honvédségben példaul a vallasgyakorlas?'* biztositasanak
intézményes keretét (lelkigondozas, szertartas) a Tabori Lelkészi Szolgalatra (a tovabbiakban:
TLSZ) biztak, amely jelenleg Magyarorszag Alaptorvényének VII. cikk (4) bekezdése alapjan
az allam egyhdzzal val6 egyiittmiikddését mutatja. Ezzel pedig egyszerre biztositva latszik a
vallas szabad gyakorlasa, a vallasszabadsag, €s annak szervezetileg szabalyozott és ellendrzott

kerete is.

»Az emberi jogok, mint erkolcsi jogok jellemzoje, hogy attol fiiggetleniil megilletik az
egyéneket, hogy az allam elismeri létezésiiket és biztositia-e érvényesiilésiiket.””'> A modern
allamok az emberi jogok elismerését a sajat jogrendszeriikbe valdo beemelésével, elsésorban az
alkotmanyba illesztéssel igyekeznek elérni.’'® Az emberi jog fogalma tisztazasra szorulhat. Az
altalanosan elfogadott, az emberi jogi egyezményekben megjelend formédja, illetve az ezutan
alkotmanyokba keriild moddja az ,,alapjog”, illetve ,alapveté jog”. Alkotméanyos jogga
formalodasuk alkotmanyban valo rogzitésiikkel megtorténik, ugyanakkor alkotmanyos jog
lehet mas is, mint példaul egyes alanyi jogok, amelyek nem feltétleniil alapveto jogok is egyben.
Az allampolgari jogokat is meg kell kiilonboztetni az alapvetd jogoktol, hiszen ezek pusztan az

allampolgarokra érvényesek és csak kodifikalasuk utan véalnak valodi joggd, ellentétben a mar

212 RZEPKA, Mary (2018): The Link Between International Religious Freedom and National Security: Ensuring a
Safe America While Pursuing our Ideals. Duke University, Online: https://hdl.handle.net/10161/16773, (2023. 04.
04.), a témat a Pew Research Centre kutatja alaposan intézményes szinten, tovabba Brian J. Grim, Roger Finke,
Thomas Farr kutatok kutatdsai alapjan igazolhat6 a fent emlitett allitas.

213 ENDRESZ Ernd (2005): Az emberi és dllampolgdri jogok a fegyveres szerveknél, kiilonds tekintettel a fegyveres
erck (Honvédség, Hatarorség) tagjaira (tanulmdny). Budapest: Biztonsagpolitikai és Honvédelmi Kutatasok
Kozpontja Alapitvany. 14-15.

214 Egyes frasokban a kultuszszabadsag szot hasznaljak vallasgyakorlas szabadsaga helyett. Korabban irtam, hogy
a kultusz egy pluralista, tarsadalomhoz negativan allo kozosséget jelol. Itt azonban a kultuszt vallasos tiszteletet,
szertartast jelent. Ez is mutatja, hogy nem elég a megfelel6 szot hasznalni, hanem annak jelentését is tisztazni kell.
215 TROCSANYI Laszlé — SCHANDA Balazs (2016): Bevezetés az alkotmdnyjogba. Budapest: HVG-ORAC. 84.

216 Uo., 85.
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emlitett emberi jogokbol eredd alapvetd jogokkal, amelyek mar kodifikalasuk eldtt is megilletik
a jogalanyokat.”!” Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata egy, az ENSZ altal 1948-ban
elfogadott nyilatkozat, amely Osszefoglalja a vilagszervezet allaspontjat a minden embert
megilletd alapvetd jogokrol. A vallasszabadsagot a 18. cikk érinti: ,,Minden személynek joga
van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagahoz, ez a jog magaban foglalja a vallas és
a meggyozodes megvaltoztatasanak szabadsagat, valamint a vallasnak vagy a meggyozodésnek
mind egyénileg, mind egyiittesen, mind a nyilvanossag elott, mind a maganéletben oktatas,
gvakorlds és szertartasok végzése utjan valé kifejezésre juttatasanak jogat.”*'® Ez a tartalom

keriilt bele Magyarorszag Alaptorvényének VII. cikkébe.

A kozosségeket érintd legalapvetobb torvények foglalatait a bevezetokben kozmikus, vagy
ha ugy tetszik vildgnézeti osszefliggésbe allitjak. Hammurabi térvénykonyve vagy a Codex

19" Magyarorszag Alaptérvényének preambuluma is tartalmaz a

Tustinianus is igy teszi.>
kereszténységre utaldst, amely nem szorosan része az Alaptorvény jogi tartalmanak, mégis
meghatarozza annak értelmezési keretét vagy legalabb az e mogott allo alapot. A
vallasszabadsagot sokan a felvilagosodas vivmanyanak tartjak,??° ugyanakkor a torténelmi
fejlédésbol mas is kiolvashatd, amely elészor a vilagi uralkodok egyhdzi befolyasat, majd az
egyhaz vilagi hatalomba vald beleszolasat,??! szerepvallalasat mutatta. Utobbi kdvetkezménye
volt, hogy az egyhdz is megprobalta vallastol fiiggetlen mddon is megtaldlni azokat az alapokat,
amelyekre torvények alapithatok (példaul természetjog). Ez vezetett végiil el arra, hogy az
allam és vallas ijra és mar jszerti moédon kiilon is értelmezhetdk lettek és mind az allam mind

az egyhaz értelmezni tudta a vallasszabadsagot, mint jogot, késdbb, mint un. emberi jogot.???

7 Uo., 85.

218 Universal Declaration of Human Rights - Hungarian, Online:

https://www.ohchr.org/EN/UDHR/Pages/Language.aspx?LanglD=hng, (2019.01.31.)

219 ERDO Péter (2018): Vallas és egyhdz a vilagi dllamban. in Tustum Aequum Salutare, 2018/1, 6.

220 Ennek kapcsan hivatkoznak példaul John Locke-ra, aki szerint ,az elmélkedés és a vallasgyakorlat terén

minden ember teljes és korlatlan szabadsaggal rendelkezik”, illetve ,,a polgari hatalomnak nem szabad polgari

torvények altal eléirnia a hitelveket, dogmakat vagy az istentisztelet modjait.” (LOCKE, John (2003): Tanulmany a

vallasi tiirelemrol. Budapest: Stencil Kulturalis Alapitvany. 165. és 21.) John Locke bar a vallasgyakorlés korai

megfogalmazasahoz jarult ezen és hasonld gondolataival, ugyanakkor nem kiilonboztette meg kovetkezetesen a

gondolati és praktikus dimenzioit. Ahogyan kordbban jeleztem a gondolati szabadsdgot nem is lehet ellendrizni,

csak annak kifejezését, ugyanakkor a vallasgyakorlas abszolit szabadsaga egyben a vallasi formak titk6zésének

elovételezése is. Ezt Locke nem tagadja, de adés marad azzal, hogyan biztositson az allam szabadsagot a

vallasoknak, ha azok egymassal civakodnak.

221 Els6 torténelmi dokumentumnak ehhez igazolasahoz 1. Gelasius papa levelét tartjak Kr. u. 494-bél, 1sd. ERDO,

2018. 6-7.

222 Bgyes szerzOk szerint nem is a szekularis allam vagy ateista gondolkodok igénye volt a vallisszabadsag, hanem

kifejezetten vallasi igény volt rd. Lsd. LUDASSY Maria (2011): 4 vallasszabadsag az angol és francia
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A vallasszabadsag vizsgélatahoz fontos kiemelni az dllam és a vallas kapcsolatat, hiszen egy
szabadsagjog érvényesitéséhez napjainkban az allam az, amely legitim moddon keretet
biztosit.??* Allam és egyhaz viszonyaban nincs egységes modell sem a vilagban, de még
Europaban sem, hiszen még a kontinensen beliil is sok kiilonféle kapcsolati forma létezik.

Jelenleg Magyarorszagon az allam és az egyhdz elvalasztva, de egylittmikodik.

A vallasszabadsag érvényesiilése Osszefligg az allam és egyhaz kapcsolodasanak
mindségével, ugyanakkor nem direkt az dsszefiiggés (a durhami modellen til is). A radikalis
szétvalasztds modellje esetén ugyanis az egyhazakkal valo semlegesség példaul akadalya is
lehet a vallasszabadsagnak azaltal, hogy az allam nem ad teret az egyhazak szdmara, nem
biztosit kiviilrél jovo garancidkat, fékeket €s egyensulyokat. Igaz, nem latszik sulyos hatrany a

gyakorlatban ennek kapcsan az egyhazakra vonatkozéan.??*

A katolikus wvallds Szent Istvan kirdly koratol allamvalldsnak szdmitott hazankban.
~Magyarorszagon azonban a tolerancianak a hagyomanyai egészen a kézépkorig vezethetok
vissza, hiszen hazank a kiilonbozo vallasok talalkozasi pontja volt. Toliink keletre mar nincs
olyan orszag, ahol a lakossag tobbsége katolikus lenne, és toliink nyugatra nincs, ahol ortodox.

Nalunk északabbra nem jutott el az iszlam, délebbre pedig a protestans vallds.”*

Magyar vonatkozasban a katonék vallasgyakorldsa természetes volt, amelyet nem is tartottak
fontosnak szabalyozni. Mar az 1222-es Aranybullabol latszik, hogy az egyhéaz szerves része
volt a tarsadalomnak, illetve rendelkezett a hadbavonuladsrol a nemességen beliil, beleértve a
papsagot is. A katolikus papsag elvileg nem fogott fegyvert és satrakban tartotta a szentmiséket,

a katonakkal egyiitt vonult. 2® A maésodik vilaghdbora végéig ezt nem kisérte tovabbi

felvilagosodasban. in BANYAR Magdolna (szerk.): Vallas: Haboru vagy béke? Budapest: Magyar
Vallastudomanyi Tarsasag — L’Harmattan. 49-54.
223 A nemzetkozi jogi normékat az egyes allamok kiilon-kiilén épitik be jogrendszeriikbe.
224 Ehhez Isd.: SCHANDA Balazs (2012): Allami Egyhdzjog. Valldsszabadsdg és valldsi kozosségek a mai magyar
jogban. Budapest: Szent Istvan Tarsulat. 76.
225 HORVATH Attila (2011): 4 valldsszabadsag és az egyhdzjog torténete Magyarorszagon az dllamalapitastdl a
1I. vilaghaboruig. in Hét Hars, 10/3-4., 15.
226 A korabeli fegyveres erd vagy nem is kapott zsoldot vagy alacsony volt igy eléfordulhatott, hogy lelkészek
harcokban is részt vettek, jollehet ezt tobbszor korlatozta egyhaz és allam is. Késébb a zsold miatt a
zsakmanyolasok alabbhagytak és mas — f6leg hazafias — okokra hivatkozva a fegyverviselés kevésbé lett idegen a
papsagtol.
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intézményesiilés; 1950. marcius 1-jéig kiilonb6zd szervezeti formaban €s l1étszamban, de a

katonak vallasgyakorldsa természetes volt a sereg kotelékén beliil. >’

Magyarorszagon a kozépkorban Erdélyben 1568-ban a januari tordai orszaggyiilésen
Eurdpa, s6t (egyes szerzOk szerint Iényegében a vilagon eldszor) egyediilallo modon kihirdették
a vallasszabadsagot.”?® Bar a gyakorlat itt is vegyes képet mutat, mégis a formalis jogi aktus
egyediilallo volt. Késébb az 1606-o0s bécsi béke utan 1608-ban a protestans egyhazak kozjogi
elismerését a kiraly azaltal fejezte ki, hogy a nadori tisztségre a két katolikus four mellett két
protestanst is hivott. Ezzel a rémai katolikus vallds mar nem allamvallds, hanem ,,csak”

uralkodé vallas lett.>%°

Magyarorszagon a vallasi kérdés a 19. szazadban még nem az egyén lelkiismeret- ¢€s
vallasszabadsaganak kérdéseként jelentkezett, hanem az egyes egyhazaknak mint
intézményeknek és a sajatosan nemzetkozi jogalanyként fellépd katolikus egyhaz és az allam
kapcsolatanak kérdéseként. Az egyén vallasi szabadsaganak kérdése valdjaban csak az 1870-
es években meriilt fel, amikor a nazarénus ¢€s baptista valldsiak megtagadtak a katonai
szolgalatot és dllami anyakdnyvezést.*? A zsid6 valls egyenjogusitasa nem tortént meg, de az
1867. évi LXVIIL torvénycikkel a zsidok allampolgarsagi egyenlésége jogi forméban
megvalosult.?®! A katolikus egyhaz a jozefinizmus leszdmolasa végett, az allam az egyhaz —
allam szétvalasztasa okan, Ferenc Jozsef pedig uralma centralizaldsa miatt idejét lattak egy, a
katolikus egyhaz és az allam kozti megallapodasnak. 1855. augusztus 18-an Ferenc Jozsef és
IX. Piusz papa konkordatumot®*? kotott, amelyet Magyarorszagon az osztrdk uralom alatt
érvényesnek tekintettek, de itt az alkotmanyos szervek hianya miatt valojaban hatalyon kiviil
maradt. A konkordatum révén a vallasgyakorléas tulajdonképpen a katolikus egyhaz irdnyitasa

ala keriilt. 1867-ben a kiegyezés kovetkeztében, majd Ferenc Jozsef katolikus egyhazat érintd

227 MAROSI Antal et al. szerk. (2015): Inter Arma Caritas — Fegyverek kozétt a szeretet. Budapest: Zrinyi Kiado.
121-140.

228 A vallasszabadsag értelmezésétol fiiggden példaul a Romai Birodalom is tolerdns volt a vallasgyakorlassal
kapcsolatban. Modern jogi értelemben a Német-romai Birodalomban 1555-ben megkotott augsburgi vallasbéke
kimondta ugyan az evangélikus vallas egyenjogusagat a katolikussal, de a szabad vallasvalasztast és -gyakorlast
nem engedte meg. Igy a tordai vallisbéke valosagosabb valldsszabadsagot jelentett, bar még mindig szamos
korlattal. Jelentdsége igy inkdbb szimbolikus.

222 HORVATH, 2011. 16.

230 MONTETY, Henri De — FEYERDI Andras (2010): Demokrdcia és vallds. Az egyhaz és dllam kézotti kapcsolatok
fejlédése Franciaorszagban és Magyarorszagon a 19. szazadtol napjainkig. Budapest: Gondolat. 21-22.

21 Uo., 25., késdbb a 1895. évi XLIL. tc. altal az ,.izraelita” vallas bevett vallas lett.

232 Bgy allam és a Szentszék kétoldalti megallapodasa.
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belsé szabalyait érintd szankcidi miatt hatalyon kiviil helyezték, az uralkod6 igy az 1. Vatikani
Zsinat tévedhetetlenségi dogmajanak kimondasa utan forméalisan is felmondta, hivatkozva arra,

hogy a papa, mint szerz6dd fél személye megvéltozott.?*?

A tordaihoz hasonlé szabad vallasgyakorlds szabadsaganak jogi alapon torténd
biztositasdhoz foghatd 1895. november 26-an sziiletett a teljes Magyarorszagra vonatkozodan,
amely 1990. februar 11-ig volt hatalyban (1895. évi XLIII. térvénycikk). Ez idOben a torvény
értelmében minden ,,bevett”?** (a masik kategoria a ,torvényesen elismert”) egyhdznak joga
volt lelkigondozéasra a haderdben, ugyanakkor egyes elemeket, példaul a katonai szolgalat
kotelezé jellegét nem tartotta az egyhazak altal mérlegelhetd elemnek. > Az 1990-es
események elott a vallasgyakorlas a kommunista ideologiak okan szdmos atalakitdson ment
keresztiil az 1895. évi XLIIL torvénycikk hatalyban maradéasa ellenében is. El6szor Rékosi
egyhaztol teljesen elzark6zo elgondolasa valosult meg, majd Kadar politikéja némi enyhiilést
jelentett, ugyanakkor 6 volt, aki az allam ¢és egyhaz szétvalasztasat annak allami elsébbséget
ado értelmében megerdsitette azt.*® Az 1957. évi 22. torvényerejii rendelet az egyes egyhdzi
allasok betéltéséhez sziikséges allami hozzajarulasrol az egyhazat nemcsak az allam ala gyftirte
be, hanem egyben Kadar politikajanak modszerére is ramutatott. Szerinte ugyanis nem az
egyhdz ellen kell harcolni, az majd magatdl el fog tiinni, de amig ez megtorténik, az
egyiittmiikodoket az 4allam altal iranyitott modon tamogatni is lehet. 27 A Magyar
Néphadseregben a vallasgyakorlds nemkivanatos dolog lett, de mivel formailag a
vallasszabadsagra vigyazni akartak, annak testet 6ltott szimbolumait, vagyis a tabori lelkészek
jelenlétét formalis aktussal sohasem sziintették meg, csupan lehetetlenné tették szolgélatukat.
Ujakat nem vettek fel, akit tudtak, nyugdijaztak, igy 1950-es évekre az utolso tabori lelkész is

nyugdijba vonult. 2** A kovetkezd 1épés az 1990. évi IV. térvény a lelkiismereti és

233 MONTETY — FEYERDI, 2010. 24.

234 Bevett vallasnak minésiilt ekkoriban tehdt a latin, a gorég és az 6rmény szertartasu katolikus (mar 1. Istvantdl
kezdve), az evangélikus reformatus (1791-t6l), az agostai hitvallasu evangélikus (1791-t61), a gérog-keleti szerb
és gorog-keleti roman (1791-t61), valamint az unitarius egyhazak (1848-t0l) és hivek — nemkiilonben az izraelita
(1895-t61).”, forras: BODI Stefania (2021): A vallasszabadsdg a dualizmus kori Magyarorszagon, avagy a
jogallami szabalyozas megalapozasdanak kora. in Acta Humana 9/3. 57-72. Elismertnek a baptista és az iszlam.
Lsd. CsizMADIA Andor (1963): A vallas- ¢és lelkiismereti szabadsag ¢€s a felekezetek egyenjogisaganak kérdése
Magyarorszdgon a dualizmus koraban. in Jogtudomanyi Koézlony, 18. 1. 29.

85 ...melyeknek tanai némely térvények végrehajtasat (példdaul a katondskoddst) hiveiknek tiltjak, vagy bizonyos
torvenynyel ellenkezot (példaul soknejiiséget) rendelnek, az dllamra nézve karosakkd, sot veszedelmesekké
valnanak”, 1sd. 1895. évi XLIII. térvénycikk indokolasa

236 Vagyis az allam és az egyhaz szétvélasztasa itt valojaban az allam egyhaz feletti ellendrzését erdsitette.

237 MONTETY — FEYERDI, 2010. 69-70., (az idézett rendeletet az 1989. évi XIV. térvény sziintette meg.)

238 Ehhez Isd. VARGA A. Jozsef, dr. (2010): Katonak — lelkészek. Tabori lelkészek. Budapest: Zrinyi Kiado. 178.
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valldsszabadsagrol, valamint az egyhdzakrél®® volt, ami a harmadik magyar kdztarsasag
nyugati demokracidk mentén valo, a kommunista berendezkedés ellenében hozott torvényeként
is értelmezhetd. Jelenleg pedig a 2011. évi CCVL. torvény a lelkiismereti és vallasszabadsag
jogardl, valamint az egyhdzak, vallasfelekezetek és vallasi kézosségek jogallasarol (a

tovabbiakban: Ehtv.) szabalyozza a lelkiismeret €s vallasgyakorlassal kapcsolatos kérdéseket.

A vallasszabadsag jogi értelemben is kettévalik. A két dimenzi6 egyike a vallasszabadsag
egyéni oldala, a masik az intézményes-szervezeti oldala.”*® Mas szempontbél az értelmezési
keret szorossaga, amely felveti a kérdést, hogy mely esetekben megszorito, kiterjesztd, vagy
nem valdédi megszoritd értelmezésii. Vizsgalandd tovabba a vallasszabadsag mas alapvetd

jogok kategoriaival vald kapcsolata.

A vallasszabadsag egyéni oldalan a hit gondolati valosaga all. A gondolat szabadsaga csak
elvi jelentdségli lehet, hiszen azt korlatozni vagy egyaltalan megfigyelni csaknem lehetetlen.
Ellenben a gondolat kifejezése mar masra is hatassal lehet, igy jogi szabalyozasa is lehetséges.
Amennyiben ez a gondolat hittartalommal bir, annak kifejezése érinti a lelkiismereti €s
gondolatszabadséagot is. A hitbeli tartalom mint gondolat annyiban kiilonleges, hogy egy eszmét
jelent. Az eszmék koziil a vallasi gondolat sziikebb értelemben olyan eszmét takar, amiben a
vilag és a létezés egészére nézve ad egységes magyarazatot, elképzelést.?*! A gondolat
szabadsaga rokon a véleményszabadsaggal is, sét el6z6 utdbbin beliil is értelmezhetd.”*? Ennek
jelentdsége a szabad vallasgyakorlas kapcsan van, hiszen maga a (vallas)gyakorlas egyben egy
vélemény kifejezése is. A vallasos hit onmagaban még csak gondolati, a gyakorldsa mar
mérhetd, masokra dnmagaban is hatd jelenség. A vallasszabadsag joga igy egyrészt a hit mint
meggy0zddés, amely leginkabb a lelkiismereti szabadsaggal azonosithato, valamint az el6z6bdl
fakado cselekedetek, amelyek inkabb a vallasgyakorlas szabadsdga jogaval azonosithatok. A
ketté megkiilonboztetése megerdsiti, hogy a vallas szabad gyakorlasdhoz valé jog nem

abszolut.”* Am ha el is fogadjuk, hogy a vallasi meggy6z6dés (vagy akar maés tartalmu

39 Az 1990. évi V. térvény a vallasgyakorlas egyéni formajat emelte csak ki, a szervezeti rend miikddésének
zavartalansaganak figyelembe vétele mellett. Az 1993. évi LXXIII. térvény modositotta ezt, igy a kdzodsségi
vallasgyakorlas is jogi biztositékot nyert ezaltal.

240 HALMAI Géabor — TOTH Gabor Attila (2008): Emberi jogok. Budapest: Osiris. 531. (Ez szintén a wilberi
szubjektum és interobjektum kategorija.)

241 Nem zarja ki ez azonban olyan definici6 1étezését is, miszerint valls alatt érthetiink olyan rendszert, amely
nem kinal az egész 1étezésre, illetve annak alapjara magyarazatot.

22 HALMAI - TOTH, 2008. 540.

243 Lasd a Reynolds v. United States iigyet, mely védi a személyes meggy6z8dést, de a tarsadalmi kotelességeket
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meggy6z6dés) nem lehet ellentétes annak az adott tdrsadalomban széleskoriien elfogadott és
lényeges felfogasaval,>** kifejezésére sem szabad kényszeriteni senkit.’*’ Ezek, mint késébb
latjuk, hazénkban is hasonldéan szabélyozottak, az Alaptorvénnyel és az Alkotméanybirosag
hatarozataval is Osszhangban vannak. Az emberi és szabadsidgjogok egymasnak valo ala-
folérendelése tehat érzékeny, de bizonyos esetekben kényszerli valosag. Mig esetenként ez
elkeriilhetetlen, €s a precedensalapu jogrendszert alkalmazé orszagokban konnyebben valhat
altalanosan elfogadottd, a kiilonféle emlitett szabadsagjogok rokon természetén tul azok
egymasnak valo ala-folérendelése nem célszert. Ilyen felfogasban késziilnek az emberi jogi

dokumentumok ¢s igy késziilt a magyar alkotmany (Magyarorszag Alaptorvénye) is.

A véleménynyilvanitas jogat a kommunikacios jogok ald szokas sorolni.>*® Ez alapvetden
inkabb kategorizalas semmint fontossagi sorrend, mégis kiilonb6zé modon kell megkdzeliteni,
ami egyfajta rangsorolésra utal, hiszen mig a kommunikéciés jogok esetében nem a megszoritd
(tehat inkabb kiterjesztd) értelmezés a mod, addig a véleménynyilvanitas szabadsaga’!’ esetén
ez egy lényeges szempont.’*® Igy, ahogy fentebb irtam az Osszefiiggést a szabadsagjogok
kapcsan, a vallasszabadsagra, azon belll a vallasgyakorlasra is értendé a megszorito
értelmezés °* . A szabad véleménynyilvanitashoz valdé jog a véleményt annak érték és
igazsagtartalmara tekintet nélkiil védi. ,,4 véleménynyilvanitas szabadsaganak kiilso korlatai
vannak csak; amig egy ilyen alkotmanyosan meghuzott kiilso korlatba nem iitkozik, maga a

véleménynyilvanitds lehetbsége és ténye védett, annak tartalmara tekintet nélkiil.”*>°

Az Alkotménybirdésag ki is bontotta ennek értelmezését: ,,[...] hogy a szabad
véleménynyilvanitashoz valo jognak valojaban igen kevés joggal szemben kell csak engednie,
azaz a vélemeényszabadsdagot korlatozo torvényeket megszoritoan kell értelmezni. A vélemény
szabadsagaval szemben mérlegelendo korlatozo torvénynek nagyobb a sulya, ha kozvetleniil
masik alanyi alapjog érvényesitésére és védelmére szolgal, kisebb, ha ilyen jogokat csakis

maogottesen, valamely » intézmény « kozvetitésével véd, s legkisebb, ha csupan valamely elvont

és jo rendet ett6l kiilonbozének és biintethetének allitotta. HALMAI— TOTH, 2008. 542., tovabba: JOHNSON, John
W. (2001): Historic U.S. Court Cases (An Encyclopedia, Second Edition). New York /London: Routledge. 953.
244 Lsd. Minersville School District v. Gobitis iigy

245 Lsd. West Virginia State Board of Education v. Barnette ligy.

246 HALMAI — TOTH, 2008. 540.

47 Es — tegyiik hozza — kiilonosen annak korlatozasa kapcsan.

248 HALMAI— TOTH, 2008. 540.

249 A lelkiismereti és vallasszabadsag igy felfoghatd, mint a kommunikacios jogok lex specialis-a.

25030/1992. (V. 26.) AB hatarozat
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érték onmagaban a targya (példaul a kéznyugalom).”*' Tovabba az idézett hatarozat kiemell,
hogy ,,Szdzadunk sulyos torténelmi tapasztalatai bizonyitjak, hogy a faji, etnikai, nemzetiségi,
vallasi szempontu alsobb- vagy felsobbrendiiséget hirdeto nézetek, a gyiilolkodeés, megvetés,
kirekesztés eszméinek terjesztése az emberi civilizacio értékeit veszélyeztetik.”*>* 2013. aprilis
1-jét6l Magyarorszag Alaptorvénye ezt azzal arnyalja, hogy bar a kéznyugalom nem elégséges

érv, de ebbe keveredhet alapvetd jog megsértése is, igy ez mar biintethetd.?>

A fegyveres testiiletek kapcsan szamos emberi jogi kérdésre kereshetd valasz. Az egyik ilyen
a lelkiismereti okbol fegyverfogast megtagadok kérdése, amely elsdsorban a lelkiismeret
szabadsaganak kérdését illeti.”>* A masik ilyen teriilet a vallas és az allam, illetve az allam
fegyveres testiiletének a kapcsolata. Ez esetben leginkabb a vallasszabadsag, illetve a vallas
szabad gyakorlasa, amit vizsgalni érdemes. Jogi oldalr6l nézve a vallasszabadsagot sok alapjog
forrasanak tartjak.”>> Ennek vitdjat nem elemzem, viszont a vita targya csak a forras kérdése,
nem a valladsszabadsag jelentéségének megkérddjelezése. Ez pedig azért 1ényeges, mert a
fegyveres testiiletekben szolgalatot teljesité emberek ilyen irdnyu jogara is hangstlyos figyelem
kell haruljon, valamint az értekezés szempontjabol mind az individuum, mind az intézményi

kozosségi szinten (interobjektum) is kiemelendd kovetkezményekkel jar.

A mar emlitett kommunikaciés jog nem a befogadd szabadsagardl szol, hanem a
cselekvoérdl. fgy nem kényszeritheté senki annak befogadasara (példaul meghallgatésara),
ugyanakkor a hallgatésag biztositasara sem kotelezett az allam (illetve annak intézményei,

annak tagjai).?*® Egy katona, amikor egy valldsi véleményének ad hangot tehat, azt nem

130/1992. (V. 26.) AB hatarozat

252 Eppen ezért ,a nemzeti vagy valldsi kozosségekre nézve sértd kifejezés haszndlata dltaldban ellentétes a
tarsadalom kivanatos nyugalmaval. Ez az immateridlis biincselekményi tényallas tehat a kozrendet, a
koznyugalmat, a tarsadalmi békét onmagaban véve, elvontan védi. A biincselekmény megvalosul akkor is, ha a
sérto kifejezés a koriilmények folytan nem jar annak veszélyével sem, hogy egyéni jogokon sérelem esne. A
koznyugalom ilyen elvont veszélyeztetése nem elégséges érv ahhoz, hogy a véleménynyilvanitasi szabadsdgot
biintetdjogi biintetéssel alkotmanyosan korlatozni lehessen.” 30/1992. (V. 26.) AB hatarozat

253 | A véleménynyilvanitas szabadsdagdanak a gyakorldsa nem irdnyulhat a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji
vagy vallasi kozosségek méltosaganak a megsértésére. Az ilyen kozosséghez tartozo személyek — torvényben
meghatarozottak szerint — jogosultak a kozésséget sértd véleménynyilvanitas ellen, emberi méltosaguk megsértése
miatt igényeiket birdsag elott érvényesiteni.” Forras: Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.), IX. cikk (5)
bekezdés

254 Errél részletesen ir: TIHANYI Miklos (2014): A katonai szolgdlat és a valldsszabadsdag konfliktusa. in
Hadtudoméanyi Szemle 7/3., 191-206.

255 HALMAI 2008 allitisa, melyben hivatkozik az alabbi miire: JELLINEK, Georg (1895): Die Erklirung der
Menschen- und Biirgerrechte. Ein Beitrag zur medernen Verfassungsgeschichte. 4. Aufl. Leipzig, Duncker und
Humblot.

256 HALMAI Géabor (2002): Kommunikdciés jogok. Budapest: Uj Mandatum. 25-26.
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kotelesek tarsai meghallgatni, a Magyar Honvédség nem koteles hallgatosagot biztositani
hozza. Ugyanakkor a mar idézett alkotmanybir6sagi hatarozat alapjan az is lathatd, hogy ha
ezzel egy masik alapjogot nem sért a vélemény kifejezdje, az esetben erésebben érvényesiil a
cselekvd joga. Egy valldsi szertartdson példaul, amennyiben valaki kifejezi a szertartas
szellemétdl eltérd hitét, azzal a jelenlévd a vallas gyakorlasat sértené, vagyis alapjogot. Am ha
valaki kifejezi vallasrol alkotott nézetét, vagy esetleg vallasat fejezi ki, az pusztan azért, mert
mas hallja, nem sérti jogait, és ez intézményesen sem korlatozhatd pusztan ezen okbol. Ez
utobbi csak a kozvetlen személyre irdnyuld alapjog sértése esetén szamithatna erdsebb
védelemre. Altalaban véve az alapjogsértésekre igaz, hogy a sértettnek egyértelmiien

beazonosithatonak kell lennie.>’

Mig a gondolat szabadsaga inkdbb az elvekrdl és eszmékrol, a lelkiismeret szabadsaga
sokkal inkabb vilagnézetrdl, és ilyen értelemben egy valladsi nézetrél, vagy egy ilyen
elutasitasdbol, esetleg valamilyen mas elvont vilagnézettel rokon szemléletbdl, akar
kozombdosségbdl all. Ebbdl is lathaté tehat, hogy a lelkiismeret szabadsaga egy tagabb fogalom,
melyet a jogalkotok is szivesen hasznalnak a sziikebb értelemben vett vallasgyakorlas
szabadsaga mellett. 2°° A vallisgyakorlas szabadsiga mégis megmaradt a lelkiismeret
szabadsaga mellett, mert ez utobbi nem csak vallasi-hitbeli eszmékrol, azok elutasitasardl, vagy
kdzombdsségérdl szol, hanem mas, akér politikai nézetekrdl is.>” A gondolathoz képest viszont
a lelkiismeret egy kozértéket hordoz, ami magaban foglalja az emberi személy erkdlcshoz vald

viszonyat.

Az emlitett szabadsagjogok a katonai szolgalatot tobb ponton is érintik. Az egyik ilyen a
lelkiismereti okbol torténd mentess€ég a (fegyveres) katonai szolgalat alol. Ez egyrészt
sorkdtelezettséget alkalmazd orszagokban békeiddben is relevans, masrészt hadiallapotban mas
orszagokban is. Ennek vizsgalata sziikséges egyrészt a lelkiismeret kérdése miatt, masrészt

egyes orszagokban jelenlévd kotelezd sorkatonai szolgalat, a katonai szolgélati kotelezettség

37 Lsd. TOTH J. Zoltan (2017): A biintetéjogi rdgalmazds és becsiiletsértés: a defamatorikus
biincselekmeényekelméleti és gyakorlati megitélése a véleménynyilvanitasi szabadsag és az emberi méltosaghoz
valo jogkontextusaban. Budapest: Médiatud. Int., Online: http://nektar.oszk.hu/hu/manifestation/3676492
(2018.11.06.)

258 Ugyanakkor a vallasszabadsaggal 6sszehasonlitva nehéz megkiilonboztetést tenni. Mivel a lelkiismeret jogilag
nem meghatarozott fogalom (ahogy sok emberi jogi fogalom, példaul az emberi méltéosag sem), ezért a jogi
dokumentumok altaldban ugy hivatkoznak ra, mint valamire, amivel (pl. a megsértésével) kapcsolatban a
kovetkezményeket figyelik meg.

259 HALMAI - TOTH, 2008. 538.
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okan, valamint a vallasi kozosségekkel valo kapcsolata miatt is. Ahogyan kordbban mar irtam
a lelkiismereti ok nem korlatozddik a vallasszabadsag biztositasanak azon értelmezésére, hogy
valamely vallas gyakorldsa miatt illet valakit jog. Lelkiismereti ok lehet tehat egy eszme, akar
éppen maga a vallastalansag. Ezt a jogalkot6 nem képes objektiven vizsgélni, pusztan a joggal

¢Ini kivano nyilatkozata teszi nyilvanvalova a lelkiismereti ok targyat.

1993-ban az ENSZ Emberi Jogi Bizottsag (Human Rights Committee) 22. sz. altalanos
kozleményében megallapitotta, hogy bar a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanyanak 18. cikke garantidlja a gondolat, a lelkiismeret és a vallas vagy
meggy0z6dés szabadsagat nem védi kozvetleniil a lelkiismereti tiltakozéas jogat. 2013-ban
azonban az ENSZ Emberi Jogi Tanacs (Human Rights Council) a 24/17. szamu hatarozataban
(A/HRC/24/17) elismerte, hogy a katonai szolgélat lelkiismereti okokbol torténd
megtagadasanak joga a gondolat, a lelkiismeret és a vallas vagy meggy6z6dés szabadsagahoz
valo jogbol vezethetd le. Kitért arra is, hogy ez minden allam feladata kellene legyen, akar a
katonai szolgalat eldtt vagy utdn, de még akar kozben is. Ezutdn az ENSZ mar ezt az allaspontjat
védi a tovdbbiakban.?*® Ugyanakkor orszagonként eltér ahogyan ezeket implementltak sajat
jogrendszeriikbe. Szamos kérdés mertil fel azzal kapcsolatban példaul, hogy a lelkiismereti
okbol torténd katonai szolgalat megtagadasa csak békeidére, vagy hadiallapot alatt is

érvényes??6!

A katonai szolgélattal kapcsolatos mentességet altaldban a Jehova tanui vallasi kozosség
(tovéabbiakban: Jehova tantii) tanitasaval és az ebbdl fakado tigyekkel példazzak. A Jehova tanui
az eskiit problémasnak,’®? a z4sz16 elétti tisztelgést pedig téliik idegen valldsos gyakorlatnak

tartjak. 2> Magyarorszagon is jelen vannak ilyen elveket vallo vallasi kozdsségek. Mas

260 Ezekhez Isd.: U.N. Human Rights Committee. (1993). General Comment No. 22/48. 18. CCPR/C/21/, Online:
https://tbinternet.ohchr.org/ layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CCPR%2FC%2F21%2F
Rev.1%2FAdd.4&Lang=en,; U.N. Human Rights Council. (2013). 24/17, A/HRC/RES/24/17., Online: Online:
https://www.right-docs.org/doc/a-hre-res-24-17/ (2023. 03. 04.)

261 Kiilondsen a 2022 februar 24-én kezd6dott orosz-ukran konfliktus miatt 0jra jelentdssé valt a kérdés rendezése,
valamint gyakorlati alkalmazasa, nemcsak Magyarorszag szadmara. Ehhez Isd.: Tébb mint 40 ezer ember nem
hajland6 harcolni Szlovakidért. Nad szerint haszontalan a nyilatkozat, Ma7.sk, (2023.02.13.) Online:
https://ma7.sk/aktualis/tobb-mint-40-000-ember-nem-hajlando-harcolni-szlovakiaert-nad-szerint-haszontalan-a
(2023. 03. 04.)

262 Milyen zsido szokds miatt itélte el Jézus az eskiitételt? Jehova Tanui, (2017. oktdber), Online:
https://www.jw.org/hu/kiadvanyok/folyoiratok/ortorony-tanulmanyozas-2017-oktober/eskutetel/ (2019.01.29.)
263 745716 €l6tti tisztelgés, szavazas és polgari szolgalat. in Jehova Tani (2008): ,, Tartsdtok meg magatokat Isten
szeretetében”. 212., Online: https://www.jw.org/hu/kiadvanyok/konyvek/isten-szeretete/tisztelges-szavazas-

polgari-szolgalat/ (2019.01.29.)
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hozzaallast gyakorld vallasi kézosségek nem tartjak sziikségesnek a katonai szolgalatot
megtagadni. A magyar katolikus egyhéaz példaul hangstlyozza, hogy a katonai szolgalat nem
ellenkezik a katolikus hittel.?¢* Masfel8l azonban a katolikus egyhéz a klerikusok szamara nem

ajanlja, egyhazi engedélyhez koti.?6

Magyarorszagon a Hvt. 42-42 §-k szabalyozzdk a fegyvernélkiili szolgalat lehetdségét.
Amennyiben valaki ilyenre engedélyt kap, az is be kell vonuljon, de fegyvermentes szolgaltatot
végezhet. A hatdlyos szabdlyozasra is igaz, hogy 43§. (3) bekezdése alapjan ,lelkiismereti
oknak kell tekinteni minden olyan indokot, amely Jsszefiigg a kérelmezé személyiségét

meghatarozo valamely lényeges vallasi, erkolcsi vagy egyéb természetii meggyozodéssel.”

Miutdan Magyarorszag Alaptorvénye az alapjogokat garantalni latszik, és ebben igy
beleértjiik a vallas (gondolat és lelkiismeret) szabadsagat, illetve gyakorlasat, ezért Iényeges

kérdés, hogy milyen mértékben és pontosan miben is korlatozzak a katonak jogait.

A 2012. évi CCV. torvény a honvédek jogallasarol (tovabbiakban: Hjt.) 17-27. §-a kozott
targyalja az alapvetd jogok korlatozasanak altalanos kereteit és az egyes alapvetd jogok
gyakorlasanak korlatozasat. A lelkiismereti €s vallasszabadsag szempontjabol elsdsorban a 20.
§ (1) bekezdés lényeges, de tobb indirekt korlatozas (vagy annak hianya) is kiolvashat6 a

torvénybdl. Utdbbiak a véleménynyilvanitast, a gyiilekezési jogot €s az egyesiilési jogot érintik.

,»A politikai véleménynyilvanitashoz valo jog a katondkat is ugyanugy megilleti, mint barki
madst, azonban annak gyakorlisa — a hon- és rendvédelemi testiiletek befolyastol mentes,
illetoleg hatékony miikodésének biztositasa érdekében — korlatozasnak vethetd ala. Ez azonban
nem jarhat a politikai alapjogok lényegi tartalmanak sérelmével, és nem eredményezhet az
elérni kivant torvényes célon tilmutaté hatranyt.”**® A katondk jogainak korlatozasa maga is
korlatozas ala esik tehat éppen az alapjogok érvényesiilésének biztositdsa miatt. Ezaltal is

lathatd, hogy az emberi jogok egyezményeiben, nyilatkozataiban szerepld 4ltalanos

264 Nyilatkozat a katonai szolgéalatrél, Magyar Katolikus Piispoki Kar, Budapest, 1992. jinius 10., Online:

https://katolikus.hu/dokumentumtar/nyilatkozat-a-katonai-szolgalatrol, (2023. 03. 04.)

265 Lsd. Egyhazi Toérvénykonyv (1983.), 289. kan. 1. §,

266 FEJES Brik (2017): 4 katondk politikai véleménynyilvanitashoz valé joganak korlatozhatésdga. in In Medias
Res, 1/5., 140.
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megfogalmazas a vallasszabadsag korlatozasa kapcsdn csak nagyon indokolt esetben

megengedett.

A Hjt. 20. § (2) bekezdése kimondja, az (1) bekezdésben foglaltakat, 2%’ vagyis a
vallasgyakorlast a Tabori Lelkészi Szolgalat biztositja. Az Ehtv. 1. § (1)-(3) bekezdése alapjan
feltételezhetd, hogy barmely vallasi irany, illetve vallasi kozosség alapjan gyakorolhato. Itt
azonban a II. Fejezetet, példaul a 8. § (2) és a 6. § (5) bekezdést is figyelembe kell venniink,
amelyek ,,a vallasi kozésség” szavakat hasznaljak, vagyis nem az egyénre utalnak. Nem azért,
mintha az (5) bekezdésben foglaltak nem vonatkoznanak az egyéni vallasgyakorlora is, hanem
azért, mert az uralkodo jogszemlélet szerint nem a kozosséget (itt vallasi kozosséget) illeti meg
az emberi jog, hanem az embert, az emberi személyt.”*® Mar csak ezért is kérdés, hogy a TLSZ-
re vald tdmaszkodést a valldsgyakorlds biztositdsa kapcsan milyen mértékben sziikséges
megszoritO modon értelmezni. A 231/2019. (X. 4.) Korm. rendelet segithet tovéabb: ,,4
honvédelmi szervezet vezetdje és a tabori lelkészi szolgalat tagjai kotelesek elosegiteni, hogy a
vallasi kozosségek vallasgyakorlasi és lelkigondozasi jogosultsaga a személyi allomany igényei
szerint érvényesiiljon.”** Elsé olvasatra kitagitja a harom vallasi irany szolgéalatat mas vallasi
tevékenységet végzo vallasi kozosségekére is. Masfeldl vallasgyakorlasi és lelkigondozasi
jogosultsdga a Magyar Honvédség keretein beliil az egyénnek van (,,a [honvédelmi] szervezet
miikédési rendjével és a honvédelmi kotelezettség teljesitésével Osszhangban™ *’°), az
intézménynek, vagyis a vallasi kozdsségnek — ahogy fent irtam — az emberi jogbol levezethetd
moédon elviekben nincs. A tdrvényalkotd ezért ezt kiilon szabalyozva egy allamilag

t271

finanszirozot intézményére bizta, a Tabori Lelkészi Szolgalatra, amely igy egyfajta

kizarolagossagot is kapott.

267 Az dllomany tagja szolgdlatteljesitési idében a szolgdlatteljesitési kitelezettség sérelme nélkiil vehet igénybe
lelki gondozast, és vehet részt vallasos szertartason.”

268 Nem magdnak a kozésségnek mint meghatarozatlan személyek Gsszességének vagy a tagoktol elvalo
szervezetnek van tehat méltosaga, hanem a kézosseget alkoto egyének emberi méltosaghoz valo alanyi joga
érdemes a védelemre.” V6. BITSKEY Botond (2000): Az Alkotmadnybirésag véleményszabadsdaggal kapcsolatos
legutobbi dontéseibdl. in Fundamentum. 4/2., 114.

269 231/2019. (X. 4.) Korm. rendelet lelkiismereti és vallasszabadsag jogarél, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasardl szo6lo 2011. évi CCVI. torvény végrehajtasarol, 32. § (5).
Korabban 295/2013. (VII. 29.) Korm. rendelet 19. § (5) bekezdése az alabbiak szerint fogalmazott: ,,4 Magyar
Honvédség parancsnokai, valamint a tabori lelkészi szolgalat tagjai kotelesek elbsegiteni, hogy a vallasi
tevékenységet végzé szervezetek vallasgyakorlasi és lelkigondozasi jogosultsaga a katondk igényei szerint
érvényesiiljon.”

20 Ehtv. 3. § (2)

271231/2019. (X. 4.) Korm. rendelet 33. § (4), korabban: 295/2013. (VIL. 29.) Korm. rendelet 20. § (4)
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Fontos kérdés lehet a vallasszabadsag széleskorti kiterjesztése kapcsan, hogy jelenleg mas
valléasi kozosség is adhatna-e sajat képviselot tabori lelkésznek a Magyar Honvédségbe? Erre a
rendszervaltas utani magyar torténelemben akad is példa a Hit Gyiilekezete esetében, amely
1996-1999 kozott egy, majd tobb lelkészt delegalt tabori lelkésznek egy 1996 februdrjaban
alairt szerz6dés alapjan. Ez a Hit Gyiilekezete részérél Uzoni Péter elndk, a Protestans Tabori
Piispokség részérdl pedig Takardo Karoly dandartabornok-piispok nevében Szalay Tamas

ezredes-pilispokhelyettes kozott kottetett meg.

A 61/1994. (IV.20.) Korm. rendelet a Tabori Lelkészi Szolgalatrol az Alkotmany 60. §-ara
¢s a lelkiismereti és vallasszabadsagrol, valamint az egyhdzakrol szolo 1990. évi IV. torvényre,
tovabba a torténelmi egyhazakkal és vallasfelekezetekkel kotott megallapodasban foglaltakra
hivatkozott. Ennek 1. §-a szerint: ,,4 katonai szervezeten beliili csoportos és egyéni
vallasgyakorlas, valamint lelki gondozas biztositasa érdekében minden bejegyzett vallasi
kozosseg, vallasfelekezet, egyhaz (a tovabbiakban egyiitt: egyhdz) - a katonak igényei alapjan
- vallasi tevékenységet folytathat.” Ez, vagyis a korabban hatdlyban 1év0 szabalyozas is kiilon
kitért a Tabori Lelkészi Szolgalatra és annak harom é4gara, igy védhetd volt az allaspont, hogy
a szolgélatba vonni mas lelkészeket nem koteles az allam a jogszabalyok alapjan, ugyanakkor
ezen kereten kiviil (nem honvédelmi szolgélati viszonyban) biztositani kiteles egy adott vallasi
kozosség €s annak lelkésze szamara, hogy az 6t igényl0 katona szdmadra valldsi tdmogatast
nyujtson. A Hit Gyiilekezete a szerz6édéssel a HM Tabori Lelkészi Szolgalat, Protestans Tabori
Lelkészi Szolgalati Ag, illetve egyhazi oldalrdl a Protestans Tabori Piispokség keretein beliil
sajatos helyzetet teremtett. Amennyiben kiilonallo agként — modositva a térvényt — vették volna
be, a helyiik jobban védhetd lett volna, azonban igy a szerz8dés felbontasra keriilt’’? (egyes
forrasok semmisségrdl szolnak.)?’® Az intézmény harom éves fenndllasa meglepd, hiszen
egyrészt lathatd, hogy nem a torvényhozoi akarat mentén keriilt sor egy 0ijabb vallasi kdzosség

tabori lelkészi szolgalatanak megalapitasara, masrészt a Hit Gyiilekezet egyértelmii igénnyel

22 S7ABO Miklos (1999): A tdbori lelkészség és a felekezeti egyenjogisdg. in Hetek, 3/46., Online:
http://epa.oszk.hu/00800/00804/00089/6176.html, (2019.01.26.), illetve NEMETH Sandor (é. n.): Tdrsadalmi
szerepvallalasok. Online: http://www.nemethsandor.hu/tarsadalmi-szerepvallalasok, (2019.01.26.)

273 A hit gyiilekezete beperelte a honvédelmi minisztert. Magyar Nemzet Online, Online: https://mno.hu/migr/a-

hit-gyulekezete-beperelte-a-honvedelmi-minisztert-871912, (2019.01.26.)
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1épett fel, amelyre az allami fél valaszdnak valtozékonysaga és tartozkodasa jogbiztonsagi és

emberi jogi kérdéseket vethet fel.>’*

Latszik azonban, hogy az dllam ¢és egyhdz szétvalasztasanak, ugyanakkor
egylittmiikddésének egyik meghatdrozo ténye, hogy az allam biztositja a specidlis (a vartnal)
szorosabb egyiittmiikddést, igy azon vallasi kdzosségeket hivia meg?”® a részben allami,
részben egyhazi, de az allam altal feliigyelt és finanszirozott intézménybe, amelyekkel ilyen
forman egylittmiikddni szeretne. Alig tobb, mint egy évtizeddel késobb (2011-ben) igy valt az
Egységes Magyarorszagi Izraelita Hitkdzség (EMIH) a Tabori Rabbinatus részévé.’s

Kérdés, hogy nem sért alapjogot vagy mas jogot az, hogy a Tabori Lelkészi Szolgalatban
harom f06 vallasi iranyzat kap helyet? Kérdés tovabba, hogy gyakorolhatja-e azonos formaban
¢s keretrendszerben az a katona vallasat, akiét nem képviselik az el6bb emlitett szolgdlat tagjai,
szervezete. Az Alkotmanybirdsag szerint a pozitiv diszkriminacionak helye lehet olyan
helyzetben, amikor masképp nem valdsithatdé meg egy tarsadalmi cél. 2”7 Tovabba,
alkotmanybirdsagi hatarozat tartalmazza azt is, hogy nem alanyi jogosultsag egy, a katonakat
érintd lelkészi szolgalat 1étesitése.”’”® Tovabba azt is rdgziti e hatarozat, hogy az allam-egyhéz
szétvalasztasdnak elvét nem sérti eme allapot, hiszen az adott egyhazak (akik a Tébori Lelkészi
Szolgalat részét képezik) egyetértésével és kozremiikodésével vallaltdk az allammal valo
szorosabb kapcsolatot. Amig nem akadalyozza a vallasgyakorlas szabad gyakorlasat (egyéni és

kozosségi szinten, a TLSZ-ektd] fiiggetleniil) a meglévd sajatosan allami és egyhazi szolgalat

274 Az ligyr6l tovabba itt lehet olvasni: SZOBOTA Zoltan: Alkotmdnyellenes miniszteri tiltds. in Hetek, 3/45. Online
http://epa.oszk.hu/00800/00804/00088/6101.html, (2019.01.26.)

25 A meghivas itt kétoldalti kapcsolatot jelent, vagyis a valldsi kozosség részérdl is szabad elhatarozast és
egyiittmikodést kivan az érintett ligyben. Ebben ezaltal biztositott az allam—egyhaz szétvalasztasanak
megvalosulasa.

276 DRAVECZKY-URY Adam  (2011):  Egyiittmitkédés a HM és az EMIH kozétt.  Online
https://honvedelem.hu/cikk/egyuttmukodes a_hm_es az_emih kozott, (2019.01.26.)

277 [...]1 ha valamely — az Alkotmanyba nem iitkéz6 — tdrsadalmi cél, vagy valamely alkotmdanyos jog csakis tigy
érvényesithetd, hogy e sziikebb értelemben vett egyenldoség nem valosithato meg, akkor az ilyen pozitiv
diszkriminaciot nem lehet alkotmdanyellenesnek mindsiteni.” Forras: 9/1990. (IV. 25.) AB hatarozat a
maganszemélyek jovedelemadojarol szolo 1989. XLV. tv. 34. § (3) a) és b) pontjaban foglalt rendelkezések
megsemmisitésére iranyul6 kérelem elutasitasarol

28 Az Alkotmany és az Lvt. alapjan az R. szerinti Szolgdlat létesitésére az dllamnak nem dll fenn kitelezettsége
és arra az egyhdzaknak és a szolgalatot teljesité katondknak sincs alanyi jogosultsaga. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy az allam nem alkothat e targykérre vonatkozo, a vallas gyakorlasat el6segité szabalyozast.” Forras:
970/B/1994. AB hatarozat a Tabori Lelkészi Szolgalatrol szolo 61/1994. (IV. 20.) Korm. rendelet 2. § (2)
bekezdése, 7. §-a, 8. § (1) és (3) bekezdése, 9. § (1) bekezdése, 11. §-a és 12. §-a alkotmanyellenességének
megallapitasara iranyulo inditvany targyaban
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fobb iranyai kozott valo egyiittmiikddés, addig nincs ok arra, hogy valtoztatni kelljen a jelen

forman.

A vallasgyakorlas és egy orszdg demokratikus allapota, nemzetbiztonsagi szempontbo6l valo
kockéazata Osszefiigg. Tanulmanyok szerint a vallasgyakorlas ellendrzése ¢és annak
szabadsaganak igénye egy allam részérdl stabilabb allamot, és jobb koz- és nemzetbiztonsagot
eredményez. A magyarorszagi viszonyok is ezt a stabilitast mutatjak, el6zményeiben és jelen
helyzetét tekintve is. Ha a teljes szabalyozasra tekintiink, azt latni, hogy nehéz feladat
megtaldlni a megfeleld egyensulyt a teljes szabadsag, az erds kontroll és az emberi jogok
elvarasa matrixdban. A haderében szolgdld katonak, kiilondsen a katonai vezetok vallasi
hovatartozasa kevésbé relevans ott, ahol szabalyozott keretek kozott, ugyanakkor szabadon

gyakorolhatjak vallasukat.

2.4. KITEKINTES: A VALLAS ,SZUBJEKTUM” DIMENZIOJA.
PSZICHOSZOCIALIS SZEMPONTOK A VALLASI ELEM
FIGYELEMBEVETELEHEZ BIZTONSAGI ELEMZESEK ESETEN

Az értekezésben az ember pszichés vizsgélata a vallas szempontjabol azért relevans, mert a
fegyveres konfliktusok ¢és a terrorcselekmények forrdsa maga az ember. Az emberi akarat,
motivacié €és dontési mechanizmus szdmos tényezd Osszessége, ezért a pszichés tényezok
kozott vizsgalni kell a vallas pszichés eredetét, illetve megkiilonboztetni a vallasi jelleg nem
pszichés eredetét attdl, amikor a valldst csak a pszichés torténést elfedé vagy azzal utdlag
keveredd elemeként van jelen. Ebben részben a pszichologia, részben a filozofia lehet
segitségiinkre. Ez a wilberi szubjektum dimenzidja. Amennyiben a szociologiat (itt
vallasszocioldgia) is szamitasba vessziik, akkor a wilberi interszubjektum feltarasat végezziik
el. A szubjektum mint individuum levalhat a kozosségrdol, azonban befolyasos vezetdk,

teoretikusok, népszerti személyek a kozosség egészére is hatassal lehetnek.

A vallésszociologia figyelembe veszi a tarsadalmi és kulturalis kornyezetet, valamint a
kozosségi identitasokat, mint példaul a vallas vagy a nemzeti hovatartozas, amelyekrdl mar sz6
esett az értekezésben. A pszichologia sziikséges azonban az egyén személyiségjellemzdi
vizsgélatdhoz, ami példaul a bizalomhidnyt, a kétségbeesést és a lelki instabilitast, a vallasi

radikalizacio faktoraiként tekinti. Az érzelmi instabilitas vagy a lelki problémak
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hajlamosithatjak az embereket a radikalis vallasok keresésére, mivel az kozosséget ad, moralis

és mentalis kereteket, valamint olyan rendszert, amelyben célokat lehet felallitani.?”

A pszicholégia elsdsorban az egyénre fokuszal, igy jellemz6, hogy inkabb
terrorcselekmények kapcsan hangsulyos szempont. Mésfeldl azonban fegyveres konfliktusok
esetén nemcsak az egyes katondk miatt Iényeges nézdpont, hanem az adott konfliktusban
szerepet vallalo katonai-politikai vezetok miatt is (lasd tovabba 3.5. alfejezet). Dontéseik,
attitlidjiik, pszichés allapotuk nagyban befolyasolhatjak egy fegyveres konfliktus kimenetelét
vagy lefolyasat.

Szamos hipotézis és elmélet is sziiletett ezért a témaban. Példaul ilyen a kognitiv
disszonancia elmélete, amely szerint a vallasi radikalizacié abbol adddik, hogy az egyénnek
ellentmondasos véleményeket kell egyidejlileg fenntartania, és ez fesziiltséget okoz a
lelkében. 2% A vallasi radikalizmus sokkal Osszetettebb jelenség, mint amit egyetlen
megkozelitéssel lehet magyarazni. Az okok sokszintiek lehetnek, és tobb tényezének is kozre

kell jatszaniuk ahhoz, hogy egy személy radikalis vallasi nézetekre valtson.

Gordon Willard Allport amerikai szocioldgus €s szocialpszichologus, a személyiségelméleti
kutatasok elsd, jelentds képviseldje szerint a vallds szerepe paradox. Szithat vagy olthat
eléitéletet.8! Az ellentmondas forrasara a vallas jellegébdl kovetkeztet. Egyrészt a vallas az
abszolutra mutat, arra az eldzetes feltételre ¢és forrasra, amelybdl minden létezd, s6t maga a
létezés is ered. Annak ellenére, hogy alig van olyan vallasi rendszer, ami ezt nem vezeti vissza
legalabb koncepcionalis modon egy valosagra, mégsem egy vallas 1étezik, hanem sokféle. S6t,
a vallasok sokféleségén til még az egyes valldsokon beliil is szakadasok keletkeznek, mi tobb,
még a kifejezetten egy valosagra visszamutato (irhatndnk: egy Istenben hivd) vallasok esetére
is igaz ez. Ennek alapja pedig, hogy bar egynek valljak az sokot (és a folyamatosan fennalld

létezés alapjat), mégis masképp nevezik azt, vagyis mas koncepciokkal és megkdzelitéssel

279 P¢ldaul vo.: MUZZAMEL, Hussain Imran (2022): The role of religious coping to overcome mental distress and
anxiety during the COVID-19 pandemic: An integrative review. in Analyses of Social Issues and Public Policy,
22/3.,817-835.

280 p¢ldaul: MAIKOVICH, Andrea Kohn (2005): A New Understanding of Terrorism Using Cognitive Dissonance
Principles. in Journal for the Theory of Social Behaviour 35/4, 373-397.; NILSSON, Nilson (2022): Motivations
for Jihad and Cognitive Dissonance — A Qualitative Analysis of Former Swedish Jihadists. in Studies in Conflict
& Terrorism, 45/1., 92-110.

281 ALLPORT, Gordon W. (1966): The Nature of Prejudice. Massachusetts: Addison-Wesley Publishing Company.
444,
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operalnak, amibdl aztdn mas €s mas ritusok, elnevezések, szokasok, végsdsoron tehat mas és

mas kultura alakul ki.

Mikozben a vallas a kozos 1étezés keresése nyoman kozosséget lat minden 1étezében (igy
tolerancidt a masik fel¢), igy a 1étezok 1étezését vagy értékesnek és/vagy sziikségszertinek itéli
meg, addig a vallasi felfogasbol eredo kiilonbség az ellenségeskedés alapjava is lehet. Allport
a kulturak létrejotte kapcesan igy azt is hangstulyozza, hogy nem sziikithetd le a vallasok kozotti
ellenségeskedés a vallasi kiilonbségekre, hanem a vallas kapcsan kialakult kulturdk kozotti

ellenségeskedés az, ami a felszinen a meghatarozo jelenség.?®?

A terrorizmussal kapcsolatban az értekezés szempontjabol a vallasi alap terrorizmus
érdekes. Ahhoz, hogy a vallasi elem szerepét, helyét egy elemzés soran megtalaljuk, illetve az
egyes terrorcselekményt elkdvetére vald hatasat adekvat moédon értelmezziik, fontos az
elkovetd személy pszichés vizsgéalata. Mivel ez a teriilet onmagaban is megér egy disszertaciot
akar pszichologiai, akar a szocialis hatdsok vizsgalata sordn szociologiai (pszichoszocialis)
szempontbol, itt maximum a terrorcselekményeket elkovetok pszichés jellemzoit vizsgalo
néhany kutaté néhany eredményét és szempontjat ismeretem, majd ehhez flizom a vallasi elem

szerepét a jelenségkdrben.

Alapvetd kérdésiink, hogy genetikai vagy szocializacids okokra vezethetd vissza egy
viselkedés vagy motivacio? Ezt a nurture — nature parossal irjak le. 2% A kérdéskor
vizsgélatahoz leginkabb az ikervizsgalatok jarulnak hozzé. Ezek a vizsgélatok azonban vagy

feliiletesek vagy etikdtlannak bizonyultak.?%*

A kutatok tobbsége egyetért abban, hogy nincs ,.terrorista-gén”, ami jelezné eldre, hogy
kibdl lesz terrorista. Abban is egyetértés van, hogy a terroristat szdmos tényezo egyiittese teszi

azza. John Horgan, a Georgia State University pszicholdgia professzora kutatasa soran néhany

282 Ehhez lasd ALLPORT, 1966. 45.
283 Az ember tulajdonségai, jellemzdi inkabb genetikai tényezéknek, vagy kornyezeti hatdsoknak tudhatok be.
284 Utdbbihoz lasd példaul a Louise Wise Services harmasiker-kisérletét.
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fobb jellemz6t nevez meg, amelyek a terroristaiva valas folyamatdban meghatdrozoak

lehetnek: 2%

- Aldozatta valas (valos vagy képzelt)
- Azonosulas egy kozosséggel, mely aldozatként jelenik meg a tdrsadalomban.
- Barati és csaladi szocializacion keresztiil
- Csatlakozas egy adott csoporthoz (valdsagosan, vagy csak képzeletben)
- Annak lehetdvé valasa, hogy az ember dnamagat kifejezheti, megvalosithatja.
Maga Horgan professzor irja, hogy a fenti csoportositas nem adja dnmagéban a terrorista
profilt, s6t ilyen nincs is. Ez utobbival kapcsolatban Ariel Merari pszicholdgus, terrorizmus-
szakérté munkassagara is hivatkozik, alatamasztva allitasat. Egyikiik sem cafolja azonban,

hogy sziikség van az ilyen profilalkotasokra.

A vallas tekintetében Horgan nem ir 1ényegesebb jellemzodrdl, inkabb a vallasi személyekhez
valo kotddésrdl tesz megjegyzést, ami késobb meghatarozova valik a személyes dontésekben.
Albert Bandura, a Stanford pszicholdgus professzora szerint azonban éppen az iszlammal
kapcsolatos terrorizmus az, ami kdrvonalaz olyan jellemzdket, amivel mar egyiitt jarhat egy

pontosabb profilalkotas is.?%

valo sziikitése esetében is meg kell kiillonboztetni a modszert €s a motivaciot. A modszer — a
terrorizmus — erdszak alkalmazasa egy aszimmetrikus rendszerben. Itt tehat nem erre, vagyis a
hogyanra, még csak nem is annyira a miértre keressiik valaszt. Utobbira ugyanis valasz lehet a
politikai cél (példaul fliggetlenség), vallasi cél (példaul hitterjesztés). Arra a kérdésre kell
fokuszalni 1¢lektani és a szocioldgiai inditékok szempontjabol, hogy melyek azok a tényezok,

amelyek kialakitjak a miértre adott valaszokat. Itt pedig a vizsgalatot a kdvetkezmény sziikiti

285 John Horgan (2005) kdnyvet is irt a t¢émaban a The Psychology of Terrorism. London, New York: Routledge,
cikkében 0sszefoglalja annak fébb megallapitasait: HORGAN, John: From 98rofilest o the pathways: The road to
the recruitment. Countering the terrorist mentality Ejournal Usa, Foreign Policy Agenda, US Department of State,
2007/5.

286 BANDURA, Albert (2003): Role of mechanisms of selective moral disengagement in terrorism and
counterterrorism. in MOGAHADDAM, Fathali M. — MARSELLA, Anthony J. (szerk.): Understanding terrorism.
Washington DC: American Psychological Association. 121-150.
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le, vagyis, hogy mit jelent a terrorizmus, mit értlink erdszak alatt, ¢s mik a megkiilonboztetd

jegyek. Ez utobbi hatarolja el példaul a biinesetet, a terrorcselekménytdl.®’

A motivaciok és okok kapcsan szdmos tanulmany sziiletett, amelyek egy-egy modszert,
illetve pszicholodgiai iranyzatot részesitenek elényben, példaul a behaviorista megkozelitést,
amely nemcsak a profilalkotdsban, de a megeldzésben is segitséget nyujthat.?®® A kutatdsok
tehat nem =zarjak ki azokat a tényezoket, amelyek fennallasa esetén nagyobb eséllyel
kovetkezhet be terrorcselekmény.?® Ilyen példaul a kognitiv zartsagra vald igény, vagy a
fliggdségi jellemzd, valamint a csoporthoz val6 tartozas igénye, kiilonésen amennyiben ez a
csoport céljai felé vald konformitassal jar. Egyes esetekben a megeldzes, sét a gyogyités
(deradikalizaci0) is hasonlé megfontolasok alapjan elképzelhetd e tanulmanyok altal. Példaul a
Sri Lankan zajlott deradikalizacids program keretében ennek a folyamatnak a harom jellemzdje
volt: a vezetdktdl valo elvalasztas, individudlis spiritudlis gyakorlatok, illetve a tovabbtanulés
lehetdségeinek biztositdsa.??® Ennek jelentdsége a vallasi elem tekintetében kétféle: egyrészt,
hogy a primer (pszichés) okok k6zott nem a vallasi tényez6 meghataroz6, masrészt a kezelésben

és megeldzésben mégis fontos szerepe lehet.?!

Randy Borum, az University of South Florida professzora, szdmos nemzetbiztonsagi
tanulmany szerzdje, a Pshychology of Terrorism cimii kdnyv irdja szerint nem egyszerisithetd
le a terrorista cselekedet és motivacio a mar emlitett nature-nurture parosra. Szerinte rendkiviil
komplex hatdsok Osszessége alakitja ki a terrorista elkdvetd motivacioit. Borum szerint ezért
nincs egy ,,szent Gral”, ami mindent megmagyaraz, hanem szamos megkozelitési mod és

modszer egyiittese az, ami segit felderiteni és megérteni az erdszakot.?*? Ezeket az alabbiakba

287 foy példaul, ha valaki szerelemféltésbél gyilkol az erészakot kovet el, de nem terrorista.

288 TRIP, Simona et al. (2019): Psychological Mechanisms Involved in Radicalization and Extremism. A Rational
Emotive Behavioral Conceptualization. in Frontiers in Psychology, 10/437. 1-8.

289 Sok szempontot és pszichologiai iranyzat lehetséges magyarazatat hozza példaul Hudson, REX A. (2018): Who
becomes a terrorist and why? in The Psychology and Sociology of Terrorism, New York: Skyhorse.

290 Lsd. KRUGLANSKI, Arie W. et al. (2014): The Psychology of Radicalization and Deradicalization: How
Significance Quest Impacts Violent Extremism. in Political Psychology, 35/1., 69-93.

21 A primer ok itt hangstlyozandd, mert amennyiben valaki a feltart pszichés tényezdk altal egy vallasi csoport
tagja lesz, vagy egy vallasi tanitas hatasa ald keriil az (szekunder modon) meghatarozo tényezéveé valik.

22 BORUM, Randy (2004): Psychology of Terrorism. University of South Florida, 10-11.
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sorolja, amely lista annyiban lényeges, hogy latni lehessen az el6bb emlitett komplexitas mellett

a jelenség tanulményozéasanak sokféle megkdozelitési lehetdségét is.

o Osztdn tedriak.
o Pszichoanalitikus
o Etologia
e Drive teoria (Frusztracid-agresszid)
e Szocialis tanulés tedria
e Kognitiv tedria
e Bioldgiai megkozelités
o neurokémiai
o hormonalis
o pszichofiziologiai
o neurofiziologiai
e Tisztan empirikus megkozelitések
Judith Butler, a Berkeley University filozoéfia, retorika és komparatisztika professzora a
tarsadalmi nem, illetve a haboru €s mas veszteségek vizsgalataval lett széles korben ismert.
Filozofiajanak fokuszaban a test all. Vilagnézete és dekonstrukcionista posztmodern filozofiaja
miatt érdemes a vallasrol vallott nézetét megvizsgalni. A vallasrdl, illetve a szekularizacio
hatasarol ezt irja: ,,4 szekularis elit térekvése arra, hogy kizarja a vallast a politikai szférabol,
alighanem bizonyos osztalyprivilegiumokbol fakad és abbol a vaksagbol, amely nem képes
meglatni, hogy a valldsi halézatok milyen tamogatdst nyvjtanak a sebezhetd populdcioknak.”**
Butler nem alkot vallasfilozofiat, de vallasi megkozelitése a valldssal foglalkoz6 kutatok
elgondolasait tiikrozi vissza, ahogyan Clifford Geertzét, igy Peter L. Bergerét is: ,,4 vallas
ertékek kifejezésének matrixa, ... politikai hibat kévetnénk el, ha mellozni akarnank a vallast
mindennemii teriiletrél. Tudvan, hogy a vallas nem egyszeriien hitek és dogmdk gytijteménye,
hanem a személyformalodas matrixa, melynek kimenetele nem elore determinalt, s amely teret

ad kiilonbéz6 értékek kinyilvanitasdara, megvitatasdra és elutasitisdra is.”***

Butler Huntingtonra hivatkozva és értelmezve azt sugallja, hogy a ,,Nyugat” atesett (atesik)

a szekularizéacion, és ezaltal nem elvesziti a valldsossagot (értsd a judeo-keresztény kulturalis

293 BUTLER, Judith (2009): Frames of War. When if Life Grievable? London, New York: Verso. 145.
2% BUTLER, 2009. 122.
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meghatarozottsagot), hanem racionalizalja azt. Ek6zben az iszlambol ezt hidnyolja, legaldbbis

még ezen szakasz eléttinek tartja.?*®

A fentiek fényében kijelenthetd, hogy a vallas jelentds tarsadalmi tényez6 és bar az emberi
pszichében nincs a vallasi sz€élsdségnek vagy radikalizmusnak egzakt modon leirhato profilja,
néhany tényezo6t felismerve az elemzés megkertiilhetetlen része kell, hogy legyen. Ennek indoka
az, hogy barmilyen vallasi jel vagy kozosségi hovatartozas is ismerhetd fel egy biztonsagot
érintd esemény kapcsan, az emberi individuum, sajat, egyedi modon jelenhet meg benne. A
jelenséget konnyen egy adott vallasi csoporthoz, doktrinahoz kothetnénk, ugyanakkor az egyén
pszichés inklinacioja, az adott személy attitidje szerint mégis elvalasztja attol. Ez kiilondsen
terrorcselekmények kapcsan hangsulyos, ahol egyéni elkdvetdt latni, és még ha vallasi
jelképekkel és hattérrel rendelkezik is, nem, vagy csak alig latni az ahhoz kothetd csoportbol
vele rokonszenvezdt, tarsat. Kevésbé kutatott teriilet, de egy pszichésen individualizalt személy
lehet egy katonai vezetd, terrorcsoport elsd szamu embere vagy mas, példaul egy vallasi
kozosség dontéshozoja, akar csak nagy befolyassal bird személye. Ezen esetekben kiilondsen
is szamit egyrészt az elemzés szempontjabol az adott vallassal valo (példaul doktrinélis)
megfeleltség, masfeldl egy kontrollcsoport meglétének kérdése, amely adott vezetd

elképzeléseit, dontéseit feliilirhatja, a kozosség szamara arnyalja, esetleg ellentmondhat neki.

2.5. KOVETKEZTETESEK

A vallas ¢és a tarsadalom kapcsolata intézményesen és k6zosségi szinten meghatarozza, hogy
milyen szerepet tolt be az a nemzetkozi politika vagy a nemzetbiztonsag szempontjabol

relevans eseményekben.

A vallas eldsegiti a tarsadalmi integraciot, kozosségteremtd €s értékmegdrzd erdvel bir,
valamint legitimalja a fennallo tarsadalmi rendet. Adott esetben a vallas alternativ tdrsadalmi
rend kialakitasanak forrasa is lehet. Ennek figyelembevétele alapvetd, ha a vallasi elemet
vizsgalni szeretnénk, hiszen ha a vallast csak redukalt funkcionalitasdban (példaul egy

intézményként) szemléljiik, részleges vagy hibas kovetkeztetésekre jutunk altala.

295 BUTLER, 2009. 124-125.
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A vallas ugyanakkor a modernitasban hattérbe szorult. Vitas kérdés, hogy magéara a vallasra
igaz ez, avagy az intézményességére csupan. A szekularizacionak nevezett jelenség vizsgalata
mindenesetre egyszerre igazolja a vallds hattérbe szoruldsat, és mutatja ki egy ujfajta
feléledését, amelyet a vallas kiilondsen rugalmas jellegének tud be. Egyesek a posztmodern
részeként posztszekularis jelzével illetik ezt a folyamatot €s atalakulast. Mindennek ismerete
és figyelembevétele sziikséges, amennyiben biztonsagi szempontbdl relevans jelenség

elemzésébe fogunk.

A szekularizmus és a vallas és politika kapcsolatara nagy hatassal 1évé esemény volt a
vesztfaliai béke, amely a (nemzet)allam és a vallas szétvalasztdsanak kiindulopontja lett. A
szétvalasztas mértéke és formdja nagyban befolydsolja a vallas szerepét mind nemzeti, mind
nemzetkozi politikai értelemben, igy a fegyveres konfliktusban és terrorcselekményekben

betoltott szerepét is.

A vallds nemcsak politikai (intézményes és kozosségi) értelemben meghatarozo, hanem
individudlisan is. Ez pedig nemcsak az egyén szintjén relevans, hanem az egyén dontései révén
a kozosségre €s intézményre is hatassal van. Ezzel els6sorban a lélektan foglalkozik. Nem
talalni sajatos, altalanosithaté profilt arra vonatkozoan, hogy valaki radikalis vagy sz¢élsOséges
vallasi cselekmények végrehajtojanak mutatkozzon, vagy erre hajlomosnak itélhetd legyen.
Masfeldl vannak olyan jol koriilhatarolhatd I1€lektani jellemzok, valamint szocidlis vonasok,
amelyek szignifikansabban jelennek meg a vallassal 6sszekdthetd erdszakos dontések mogott.
Egy masik kutatési teriilet a kognitiv disszonancia elmélete. A vallasi radikalizmus sokkal
Osszetettebb jelenség, mint amit egyetlen megkozelitéssel lehet magyarazni. Az okok
sokszinliek lehetnek, és tobb tényezonek is kozre kell jatszaniuk ahhoz, hogy egy személy
radikalis vallasi nézetekre valtson. A terrorizmussal kapcsolatban az értekezés szempontjabol
a vallasi alapti terrorizmus relevans. Ahhoz, hogy a vallasi elem szerepét, helyét egy elemzés
soran megtalaljuk, illetve az egyes terrorcselekményt elkdvetére valo hatasat adekvat modon
értelmezziik, fontos az elkovetd személy pszichés vizsgélata. A terrorcselekményeket
elkovetdk pszichés jellemzoit vizsgald néhany kutatdé néhany eredményét és szempontjat volt
lehetéségem ismertetni, majd ehhez fiiztem a vallasi elem szerepét a jelenségkorben, ami az

értekezés szempontjabol kiilondsen is fontos, mivel a szubjektum dimenzi6jabodl kiindulva

102



(példaul a katonai, politikai vagy vallasi elit dontései altal) meghatarozé jelenséggé valik a

kozosségi, tarsadalmi €s intézményes biztonsagra nézve is.

Az értekezés szempontjabol az alfejezet kitérdjének jelentdsége elsésorban a wilberi
szubjektum figyelembevételének jelentdségére ramutatni, valamint annak bemutatdsa, hogy
ehhez sziikséges a pszichologia mint tarstudoméany, mikozben a biztonsagi tanulméanyok a
pszichés alapokbdl indult folyamatot mar képes sajat modszertanaval €s eszkdzrendszerével

rendszerezett forméaban is feldolgozni.
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3. VALLAS A BIZTONSAGI TANULMANYOKBAN

3.1. A BIZTONSAG ES A KONFLIKTUS FOGALMA

A nemzetkodzi biztonsag a hatalmi politizalds hagyomanyaiban gyokerezik, vagyis nem
szocialis vagy kozbiztonsagként értelmezendd, és ebben az értekezésben — amennyiben nem
jelzem masképp — biztonsag alatt ezt értem.A latin securitas a sine cura, vagyis a gond nélkiil
kifejezésbdl szadrmazik. A masodik vilaghdborit kovetéen a nemzetkozi kapcsolatok

elméletének realista iskolaja ltal terjedt el a fogalom.?¢

Az éllamok kozotti konfliktusokhoz, haborukhoz, fegyveres erdvel vald fenyegetettséghez,
a fegyveres erd alkalmazasdhoz kapcsolva kezdte haszndlni a szakirodalom a biztonsag
kifejezést. A nemzetkozi biztonsaggal foglalkozok kiindulopontként az allamot hataroztdk meg,
igy a politikatudomany, a nemzetkdzi tanulmanyok, illetve a részben a nemzetkozi
tanulméanyokkal 4tfedésekben is kutaté hadtudomany adott részteriileteit is érinti.>”’ Az elmult
évtizedekben lényegileg ma is az elézdek alapjan torténik a kutatds, mikdzben egyre
markansabban lathatéva valnak az allamtol megkiilonboztethetd 1j elemek, mint a kutatas

szlikséges kiindulopontjai.

A hideghdboru soran a nyugati és a keleti blokk kozotti versengésnek enyhiilési fazisai
egyezményekben is megnyilvanultak, ilyenek példaul a fegyverkezési versenyre vonatkozo
targyalasok elsd eredményei (példaul SALT-I, SALT-II). Ugyanakkor gazdasagi és kornyezeti
kérdések is a nemzetkozi kapcsolatok napirendjére keriiltek, mint példaul az 1973-as és az
1978-as olajvalsag, vagy az liveghdzhatas és annak kdvetkezményei, amelyre eldszor 1972-ben
hivtak fel erdteljesebben a figyelmet. igy kezdett boviilni, illetve differencialodni a biztonsag
fogalma, ¢és alakult ki sajat kutatasi irdnyként példaul a pénziigyi vagy az energiabiztonsag.

Ennek a folyamatnak lett része az etnikai tisztogatasokra vald figyelem novekedése, illetve a

296 GAZDAG Ferenc — REMEK Eva (2018): 4 biztonsdgi tanulmdnyok alapjai. Budapest: Dialégus Campus. 17.
27 Uo. 19.
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nemzetkdzi k6zosség kozbeavatkozasanak sziikségessége is, amelyekre a boszniai és a ruandai

genocidium vilagitott ra a kilencvenes években.

A vallas szerepe a biztonsagi elemzésekben az USA-t ért terrortamadas kovetkeztében valt
a kutatdsokban hangsulyossa. Mig kordbban az elemzésekben a politikai motivacié volt az
elemzés alapja, késdbb egyre inkabb latni lehetett, hogy a politikai akarat mellett mas tényezdok
1s, mint példaul az etnicitds is dominans jellegiivé lett, és bar keveredik a tobbi elemmel,
kiilonvalasztva is vizsgalhato. Ennek kovetkeztében bar paradigmavaltas nem tortént, (jabb
részkutatasok mas allaspontra helyezkedtek, nevezetesen, hogy nem csak az allam lehet a

kiindulopont és nem csak a politikai dimenzié a meghatarozo.

A 2001. szeptember 11-i terrortdmadas egy radikalis iszlamista szervezethez és vezetdjéhez
volt kothetd, s jellegébdl adodoan jelentds hatassal lett a kutatasokra is, kiilondsen, ami a
nemzetkdzi biztonsagot illeti. Az al-Ké&’ida politikai céljai a vallastol fiiggetleniil ugyan
vizsgalhatok, ugyanakkor ilyetén (egydimenzids) elemzésiik hibas kovetkeztetésekre,
eldrejelzésekre és végsdsoron hibas vagy legalabbis hidnyos elemzéshez vezethet. A vallésos
motivacio, annak oksagi, eszkdz és cél jellegének figyelembevétele megkeriilhetetlen, ha
pontos képet szeretnék latni egy vallasi alapokra épiild, vallasi narrativat és célokat
meghatarozo terrorcselekmény kapcsan, mint az emlitett esemény. Az értekezésben arra is
ramutatok azonban, hogy a vallas akkor is befolyasolja a politikat, gazdasagot és mas olyan
tényezOket, amelyek a nemzetkozi biztonsdg (és rokon teriiletei, mint nemzetbiztonsag,
hadtudomany stb.) szempontjabol relevansak, ha nincs is jelen dominansan a vizsgalt

jelenségben.

Mindmaig szamos kérdés és bizonytalansag jellemzi a vallas elemzésének sziikségességét a
biztonsagi tanulmanyok terén végzett kutatdsokban. Ez az értekezés is ezt a feladatot szeretné
magara vallalni, hogy a vallds és a biztonsdg a megfeleld6 modon, hasznos kutatasi irany

lehessen a biztonsaggal foglalkoz6 szamos kutatési iranyzaton beliil.

Ha abbdl indulunk ki, hogy a biztonsag mindig valamilyen koziigy athelyezését jelenti a
politikai szféra normal miikodésébdl a rendkiviili modjaba, akkor a biztonsdg fogalmanak a

kiterjesztése egyre gyakoribb rendkiviili allapotot jelentene. A vallas tekintetében ez azt is
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jelentené, hogy a valladsra mint a biztonsagot veszélyeztetd entitasra, vagy csupan egy azt

biztositd eszkozre tekintenénk.

Jonathan Fox és Shmuel Sandlers kutatok szerint a vallas valamikor eszkoz, valamikor
autoném erd.*® Ezért annak vizsgalata és egy adott rendszerben vald helye és szerepe ennek
megfeleléen mas és mas lehet, sét ugyanabban a viszonyrendszerben is mas-mas alakot Slthet.
Ennek az értekezésnek nem célja, hogy ilyen modon a vallasi elem biztonsagra vald hatdsanak
minden form4jat kimeritden elemezze, de az cél, hogy az eldbb emlitett és még szdmos mas
szempontbol felmeriild ,,Janus-arc” jellemzodt felmutassa, és hogy a vallds vizsgalatdnak

jelentdségére ravilagitson.

A folyamatos ,,biztonsagot veszélyeztetd allapot” azonban mas okbol sem lenne valds: azzal
példaul, hogy Magyarorszagon — politikai eszkdzként — létrehoztak az Uldézott Keresztények
Megsegitéséért és a Hungary Helps Program Megvaldsitasaért Felel6s Allamtitkarsagot, a
keresztények védelmét a biztonsag részévé tették, biztonsagiasitottak (szekuritizacio).
Ugyanakkor ez sem jelentette azt, hogy folyamatos készenléteben kellene tartani egy
tarsadalmat valamely vallas vagy vallasi elem, illetve ilyen jellegli k6zosség miatt. Azt viszont
jelentheti, hogy a t¢émébavago kutatdsokra nagyobb figyelem harul, igy gazdagodik az elemzés

kore, és varhatoan stabilabba valik a politikai kornyezet is ennek hatasara.?*’

A folyamatos kutatasi kisérletek ellenére a vallas és a konfliktusok kozotti kapcsolat
tovabbra is Osszetett. Tanulméanyok egy csoportja arra hivta fel a figyelmet, hogy a vallas
hozzajarul a habort kockazatanak ndvekedéséhez, kiilondsen, ha az erdteljesen keveredik mas
korabban mar emlitett tényezdkkel (példaul identitas, etnikum, gazdasag).’®® Masok a vallasi

301

hagyomanyok békés tanitasait ¢s a megbocsatas gyakorlatat emelték ki,”"" amelyek segithetnek

a béke és a demokracia épitésében.’*? A vallas a fegyveres konfliktusokban és a biztonsagot

2% FOX — SANDLER, 2004.

299 Az elvi lehet8sége azonban megvan, hogy politikai okokbol olyan jelenséget szekuritizalunk, amelynek nincs

meg az alapja, vagy kellé mértéke hozza, és amely éppen emiatt valik politikai ellentétek eszkdzévé.

390 BASEDAU, Matthias — STRUVER, Georg — VULLERS, Johannes — WEGENAST, Tim (2011): Do religious factors

impact armed conflict? Empirical evidence from sub-Saharan Africa. in Terrorism and Political Violence, 23/5.,

752-779.

301'V§. APPLEBY, 2000; PHILPOTT, Daniel (2012): Just and Unjust Peace: An Ethic of Political Reconciliation,

Studies in Strategic Peacebuilding. New York: Oxford Academic.

302 PHILPOTT, Daniel (2010): Reconciliation: An ethic for peacebuilding. in PHIPOTT, Daniel (szerk.): Strategies of
Peace. Oxford: Oxford University Press. 91-119.; SANDAL, Nukhet A — JAMES, Patrick (2011): Religion and
International Relations theory: Towards a mutual understanding. in European Journal of International Relations

2011/3., 3-25.; DRIESSEN, Michael D. (2010): Religion, state, and democracy: Analyzing two dimensions of
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érinté események tekintetében okként (cause) és indokként (reason) is megjelenhet. Az ok
esetében a vallas az, aminek a kovetkezménye lett a konfliktus, az indok esetében a magyarazat,
megokolds az, ami adott jelenségre késztetett. Roger Scruton szerint: az okok magyaraznak, az
indokok igazolnak.?® A vallas jelentdsége és kutatdsanak nehézsége kapcsan ramutattam, hogy
az etnikum és az identitds a konfliktusok szempontjabol valtozé jelentéségli és kevert is.>%*
Ezek a vizsgalatok alapvetden biztonsagpolitikai megkdzelitések, igy a kovetkezokben a
biztonsagi elméletek ¢és biztonsagpolitikai (illetve nemzetkdzi tanulmanyok szerinti)

megkozelitések mentén mutatom be a vallas jelentdségét az elemzések tekintetében.

3.2. A VALLASI ELEM A BIZTONSAGPOLITIKAI ELMELETEK
MOGOTT.

A biztonsagelméletek és a vallas kapcsolatanak vizsgéalatat a biztonsdgelméleti iskolak,
illetve iranyzatok ismertetésével kezdem, és ezt hasznalom keretként a biztonsagpolitikaban

valo vallasi elemek elemzésére.’?

A biztonsagi modellek a biztonsagot magyarazzak. A biztonsag — a fenyegetés vagy éppen
a fenyegetettség nélkiili allapot — targya lehet a nemzet, egy intézmény, népcsoport, vagy akar
egy vallasi csoport is, ezt nevezik referens objektummnak.*® A biztonsagi tanulmanyok tartalma
végsO soron az Osidokig megy vissza, azonban rendszerezése az elsé vilaghabora utan
kezd6dott meg és igazabol csak a masodik vildghaboru utan terjed el és valik nemzetkozi

szinten is bevett tudomanyosan kutatott teriiletté.

Miel6tt sorra venném ezeket az iskolakat, elméleteket, wjra hivatkozni kell a
szekularizmusra, amely ezeket az elméleteket is meghatarozza. ElsOsorban azért, mert a vallas
lényegében nem eleme az elméleteknek. Az ok a mar fejtegetett elmélet arrdl a folyamatrol,

amely szerint a vilag a modernitas felé¢ haladva egyre inkabb hatrahagyta a vallast. Masképp

church-state arrangements. in Politics and Religion 3/1, Cambridge University Press. 55-80.

303 causes explain reasons justify” Lsd.: SCRUTON, Roger (2013): I Dring Therefore I Am: A Philosopher’s Guide
to Wine. Bloomsbury Publishing. 96.

304 Ehhez lasd tovabba: FOX, Jonathan (1997): The salience of religious Issues in ethnic conflicts: A large-N study.
in Nationalism and Ethnic Politics, 1/3., 6.

305 Ezek ismertetéséhez az alabbiakat hasznaltam fel az alfejezetben: BALOGH Istvan (2013): Biztonsdgelméletek.
in Nemzet és Biztonsag, 2013/3-4., 36-56.; KOVACS Katalin — TALAS Péter szerk. (2020): A konfliktuselemzés
modszertani iskolairol. Budapest: Dialog Campus. 11-44.

396 Barry Buzan 4ltal lett bevett kifejezéssé a biztonsag targyaként. Lsd. BUZAN, Barry (1983): People, States and
Fear — The National Security Problem in International Relations. Egyesiilt Kirdlysag: John Spiers. 13.
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fogalmazva: a fejlodés egyik jellemzdje, hogy a vallas egyre inkébb a hattérbe szorul, sét ebben
a tekintetben a fejlettség fokmérdje a vallastalansag mértéke. A kdovetkezmény inkabb elmélet,
de annak el6zménye (a vallasi elem csokkend jelentdsége) egy jelenség, amellyel kapcsolatban

szamos kutato tett megallapitasokat.

Erin K. Wilson After Secularism cimli konyvében ramutat a vallasi elem vizsgalata
hidnyanak kovetkezményeire, illetve igyekszik ennek a hozzéaéllasdnak az okara is
magyardzatot taldlni. Szerinte a kutatok harom dichotomiat hoztak létre,**” amelynek mentén a
vallast is tipizaltdk intézményes, egyéni, irraciondlis kategdéridkba, és amelynek a

308 Ezzel szemben Wilson reldcids

kovetkezménye lett annak marginalizalasa.
dialogizmusnak>% nevezi megkozelitését, azzal érvelve, hogy az meghaladja a ,dualista”
gondolkodast, amelyet a nemzetkdzi kapcsolatokban tapasztal, és amelyet talsdgosan is
altalanos megkozelitésnek gondol. Szerinte ugyanis az ,,egzisztencialis valosag” természete
athatja a tarsadalmat és politikat, hat rajuk, ezért figyelembe kell venni. Wilson sajat definiciot
is alkotott a vallasra: ,,4 vallas az egzisztencidlis valosag természetérol alkotott eszmék és
hiedelmek belsoleg logikus osszessége (beleértve az immanenst és a transzcendenst is), amely
formadlja és mind az egyéni, mind a kbzosségi identitas és cselekvés dltal formalt, és amely

intézményi uiton ritudlék és/vagy szimbélumok dltal gyakorolt.”*'°

Ha elfogadjuk a relacios dialogizmust, és azt, hogy a vallas valoban hatassal van a
tarsadalom ¢és politika legalapvetdbb kérdéseire, akkor a szekularis folyamat fobb mozzanatai
is érvényliket veszitik, vagy legalabbis nem vehetdk abszolut érvényilinek. Ez egyrészt a
biztonsagpolitikai elméletek vallasi elem nélkiiliségét részben legitimalja, részben felhivja a
figyelmet arra, hogy 6nmagaban ez nem jelenti azt, hogy a vallasi elemet nélkiilozhetjiik
amennyiben egy-egy elmélet kapcsan elemzést végziink. A mozzanatokat megkiilonboztetve

Wilson végig is veszi, hogy mit jelent mindez:

397 Institutional/ideational, individual/communal, irrational/rational (magyarul: intézményi/elképzelési,

egyéni/kozosségi, irraciondlis/racionalis).

3% WILSON K., Erin (2011): After Secularism. Rethinking Religion in Global Politics. London: Palgrave
Macmillan.

399 Ellentétek kozotti kolesonhatas.

310 Religion is ... an internally logical set of ideas and beliefs about the nature of existential reality (encompassing
the immanent as well as the transcendent) that shapes and is shaped by both individual and community identity
and action, and which may be facilitated and practised through institutional arrangements, rituals and/or
symbols.” WILSON K, 2011. 20.
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A vallas és a politika nem minden esetben valaszthato szét.

b. A wvallasnak, mint intézménynek a kizdrdsa nem jar egyiitt a valldsnak, mint
szimbolumok ¢és idedk Osszességének a kizardsaval, ez utdbbiak tovéabbra is
fennmaradnak.

c. A privat és publikus vilag hatara nem athatolhatatlan, ezért a vallas privat szféraban vald
értelmezése hianyos lehet, vagy az abban a dimenzidban I[étezd vallds nem
kizarolagosan ott fejti ki hatasat.

d. A modernizacioval nem eltlint a vallas, hanem adaptalédott, megvaltozott, és masképp,

de jelen van a tarsadalmi-politikai dimenziokban tovabbra is.*!!

Jonathan Fox, az izraeli Ramat Gan-i Bar-Ilan Egyetem politologia tanszékének Jehuda
Avner vallas- és politikaprofesszora szerint a valldsnak legitimacids ereje van a kormanyok
tekintetében. Ez azonban ,,kétélii kard”, hiszen egyszerre jelent egy bazist (példaul szavazokat),
masrészt (szigorubb) moralis elvarasokat is, amiket a vallas tdmaszt. Rdadasul nincs ilyen, hogy
,,a vallas”: sokat szamit az is, hogy milyen a kulturalis hattér és kik adjak ezt a vallasgyakorlo
vagy azt nem gyakorlo, de kulturdlisan meghatarozott tomeget. Az is 1ényeges lehet, hogy a
vallasi-kulturélis hovatartozds gazdasagi és kiilkapcsolatoknak is sajatos természetet adhat.
Példaul egyes nemzetkozi vallasi szervezetek (példaul Iszlam Konferencia Szervezete)
tagorszagai olyan vallasi-kulturalis kapcsolatban is vannak egymassal, amelyekkel a kiviilallok

nem rendelkeznek.?!?

A vallas egyrészt legitimacios eszkoz is lehet, masrészt — ahogy arra Jonathan Fox és Schmul
Sandler is ramutatnak — igazolni tud olyanokat is, amiket méas — akar politikai dontéshozok,
akar azon kiviil 4116 elemek — nem, mivel 4tjarja a tarsadalmi dimenziok megannyi rétegét.’!?
Fegyveres konfliktusok esetén tehat politikailag is elemezhetd és dontd tényezo lehet a vallasi
hattér, akar a rendszer részeként, akar egyes politikai-katonai vezetdk altal. A vallasi elemnek
nem pusztan a kimutatasa lehet 1ényeges, hanem annak formdja is, hiszen az elébb emlitett

modon pluralis és heterogén jelenség, ami pontos ¢€s részletes megfigyelést igényel.

SWILsoN K, 2011. 97-102.

312 FoX, Jonathan (2018): An Introduction to Religion and Politics: Theory and Practice (2nd ed.). London:
Routledge.

313 FOX — SANDLER, 2004. 60-61.
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A politikai dimenzi6 tehat hatteret ad a vallasi elem jelentdségének. Ennek egyik alapveto
jogforrasa és alapelv gylijteménye egy allam alkotmanya. Fox egy masik kutatoval, Nukhet
Sandallal, az ohi6i egyetem politologia kutatojaval egyiitt irt miivében megvizsgalta, hogy hany
orszagban van vallasi vonatkozasa az alkotmanynak, alaptorvénynek. 2008-ban 172 alkotményt
megvizsgalva az latszott, hogy 34-ben hivatalos allamvallast hatdroznak meg, az alkotmanyok
24,3%-a hivatkozik istenre, s6t egyes esetekben a tarsadalmi szerzdés megaldasa, illetve az
eskiitételek részében is elhangzik isten neve, mint legitimacios, de legalabbis mint megerdsitd
gesztus.’'* Onmagaban a vallds és az alkotmany még nem jelent tébbet, mint hogy formalisan
i1s megjelenik a vallasi elem az alapvetd €s legfelsdbb jogi szinten. Igaz lehet tehat az is, hogy
a vallas formalisan jelentékeny, de az is, hogy emberi tomegeket befolydsol a vallasossag,

mégsem jelenik meg jogi tételekben.

Ahogy a vallasdefinicioknal latni lehetett, mar azt sem konnyii meghatarozni mi is pontosan
a vallas. Altaldban kénytelen minden rendszer maga megalkotni egy definiciot hozza. A
definicid kétféle nehézsége, hogy egyrészt a vallas nem a tapasztalati vilagot veszi (csak)
targyaul, masrészt az, hogy intézményesen is nagyon flexibilis rendszer.?'> Ennek egyik
politikai vonzata, hogy mivel (legaldbb részben) a tarsadalmi kereteken kiviil hatarozza meg
Onmagat, ezért szamos ideologidval €és intézménnyel ellentétben a politikai valtozasok keveésbé

hatnak ra, azokat tuléli és szilikség esetén Ujrafogalmazza magat az j rendszerben.

Ehhez jon heterogén jellege, vagyis, hogy bar egységes vilagnézetet ad egyes szinteken, a
tarsadalmi-politikai rendszerhez vald kapcsolata egyes alcsoportjainak, akar individuumjainak
eltéro is lehet, mikdzben nem sériil maga a valldsi rendszer, beleértve a doktrinat, a ritualét,
vagy akar a felépitését is. Ebbdl adodik, hogy szamos politikai rendszervaltas alatt a vallasok

maradtak a helylikon és nem lettek aldozatai a tarsadalmi valtozasoknak.

Ha a wvallast a kultara egyik elemének vessziik csupan, akkor kimaradhat annak
figyelembevétele, hogy a vallas szoros kapcsolatban all a tarsadalmi-politikai rendszerekkel;
ha viszont a vallast kizarolag tarsadalmi-ideoldgiai konstrukcionak gondoljuk el, akkor

érthetetlennek fog tlinni a kordbban emlitett rugalmassaga. Két példa segithet végiggondolni

314 Fox, 2018. 62.

315 Ez nem mond ellent Tomka Miklds allitasanak, hogy gyors és erészakos valtoztatasokra nem nagyon hajlik a
vallas. A korszakokon ativeld és azokhoz igazodo, atalakult mivoltaban valod jelenléte mutatja a flexibilitasat,
ugyanakkor kevésbé hat ra vagy kevésbé reagal a gyors és intenziv valtozasra.
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ezt. Az egyik, hogy a kézépkori Eurdpaban a katolikus egyhdz dominanciaja folyamatos volt.
Ez ¢érintette az uralkodd személyét és a birodalmat, amelyikhez éppen tartozott egy-egy orszag.
Ezt a protestantizmus és a vesztfaliai rendszer alakitotta at, amely azonban csak a birodalmi
struktararol valasztotta le a vallast, nem a tdrsadalomrol, és a politikai befolydsa is megmaradt
mas szinteken és modon. A mésik példa, ami az el6bbi érve mutat, az a gyarmatositas idészaka.
A gyarmatositd orszagok szdmadra a vallas eszkoz is volt a gyarmatositas folyamataban, st a
veliik szembeni ellenélldsban is szerepe volt a vallasnak. Mindezt jol mutatja a Mountbatten-

terv, ami alapjan Indit alapvetéen vallasi alapon osztottak fel.>!®

A vallas specidlis tulajdonsagain tul a szekularizmus tovabbi utat tort maganak, s a
kapitalizmusban ¢és a kommunizmusban O0ltott testet, amelyek szembenalldsa, vagyis a
hideghabort, még inkabb hattérbe szoritotta a vallas jelentdségét és vizsgalatat. Ez elovételezte
azt a nehézséget, ami eldszor az irani forradalom kapcesan o6ltott testet. Jelentds 1épés volt
tovabba II. Janos Pal vallési-politikai szerepe, majd 2001. szeptember 11-e, ami végil
robbanasszeriien megndvelte a vallas és biztonsag, illetve vallas €s politika témaju kutatasokat.
A nemzetkozi kapcsolatokban régota jelentds tényezd a szuverén szerepld, ahogyan mads
nemzetkdzi aktornak szamité wvalldsi alapt intézmények, mint példaul az Iszldm

Egyiittmlikodés Szervezete (Organization of the Islamic Cooperation).

Nem kevésbé hangstlyos, de talan az el6zdekhez képest kevésbé targyalt valtozast az Iszlam
Allam 1étrejotte hozta el. A biztonsagpolitikai szakirodalom szamos irdsa hozza az Iszlam
Allam elnevezésének problémajat. Részben az is gond volt, hogy allamként valé elismerése
(akdr nominalisan is) egyfajta legitimaciot sugallana egy, a nemzetkozi kozosség altal
terrorszervezetként mindsitett csoportnak, ugyanakkor volt egy kevésbé targyalt dimenzidja is
ennek. A nemzetkoézi politika (és rokon diszciplindk) allamkozponta  fokusza
értelmezhetetlenné tette, hogy egy vallas (illetve vallasi ideoldgia) mentén alakuljon ki
egységes rendszer. Még a liberalis iskola — transznacionalis intézményrendszerben
gondolkodva — sem tudta beilleszteni, hogy egy ilyen intézmény a hatarokon ativel6 modon,
mégis allamként és allami hatarokkal funkcionélva jelenjen meg. Ha mégis, akkor azt szocialis
konstrukcioként értelmezi. Ha elemzi, akkor a wvalldsi intézmény egyes dimenzioit,

intézményeit NGO-ként (Non-governmental organization, nem korményzati szervezet) veszi

316 Lsd. MARKOVICS Milan Moér (2020): 4 Bengali-6bél menti orszdgok valldsi biztonsdga a valldsi-nacionalista
ideologia erdsddeése tiikrében. in Felderitd Szemle, 19/3., 148-179.
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szamba, ezaltal partikularis, akar torz megkozelitésre szoritkozva. A szélsdséges iszlamista
szervezetek allami tulajdonsaguk, transznacionalis jellegiik figyelembevételének hianya az
egyik ok, hogy vallds helyett mas kategoridkban vizsgaltak ezeket a csoportokat, igy a vallasi
tényezOt levalasztva minden olyan hidnyossaggal, ami csak a vallds ismeretében lenne

betoltheto.

A vallési elem hianya, majd a szakirodalomban (és a nemzetkozi politika tényezdjeként)
vald erbteljes megjelenése egyben az elméletekre is rdiranyitja a figyelmiinket. A
biztonsagpolitika és a nemzetkozi kapcsolatok szemlélete ugyanis egyarant nyugatcentrikus.
Ezt els6sorban az elméletek kialakulasa kapcsan értem, lasd pl. vesztfaliai modell. Ennek
feloldasa részben még varat magara, részben azonban torténelmileg és vilagpolitikailag is
determinalt. Ezt a kijelentést pedig arra alapozom, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok
unipolaris vildgaban a vilag nagyrészt valdban nyugati mintak alapjan szervez6dott, a korabbi
gyarmatositasok miatt pedig a nyugati hatds is domindns a vildg megannyi teriiletén.
Ugyanakkor az iszlam szerepének robbandsszeri megerdsodése, a kinai gazdasag latvanyos
fejlddése nemcsak a nyugat altal bevett formuldkat erdsiti, vagy azokon alapszik, hanem azt
mutatja, hogy a nyugati elemekkel egyiitt, de azoktol fiiggetlen tényezdket erdsit fel a nem
nyugati vildg erdsodése. Kérdés vannak-e mas modon felépiild elméletek, amelyek nem a

veszfaliai modellt vagy a nyugati mintakat és fogalomhasznalatot veszi alapul?

A sari’a, a dharma vagy mas vilagnézettel kapcsolatos elemek, amelyek eltéréseket okoznak
a tedriakban, vagy a szemléletmodban, nem feltétleniil jelentik a nemzetkodzi politika
szemlélésének mas moddjat. Ha azonban elfogadjuk, hogy példaul Iranban — vagy éppen
Indidban — a vallas jobban atjarja a politikat, abbol az kovetkezik, hogy a nemzetkdzi politikai
dontések mogott a szekularistdl kiilonbozé megkozelitések is felmeriilhetnek. Ugyanakkor a
sz€lsOséges esetektdl eltekintve ez nem tekinthetd altalanosnak. Elvontabb példakat is lehetne
hozni, mint példaul az ,.,el nem kételezettek™ sajatosan nem nyugati gondolkodds mentén
lett dominéns a nemzetkozi térben, ami nem ezen ,keleti” (politikai, vallasi stb.) kulturdk
fogalmaihoz és tarsadalmi berendezkedésiikhoz kothetd. Ez azonban nem jelenti, hogy nem
alakult ki ilyen torténelmi vagy regionalis szinten valahol. Ilyen példaul az indiai Kautilya (kb.

Kr.e. 300) Arthashastra cimi miive, amely egy allamvezetési, politikai filozéfiai mi, de
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amelybdl a nemzetkdzi politikat is érting szabalyozas is kivehetd.?!” A vilagszinten 1évé
eltérések hidnya szamos okbol tetten ¢érhetd: a kapitalizmus elterjedése, a nemzetkozi
kereskedelem, a vezetd politikusok jelentds hdnyaddnak nyugati oktatasban valo részesedése,

lényegében az Antonio Gramsci altal leirt kulturalis dominancia (hegemonia) is erre mutatnak.

Ezen értekezés szempontjabodl csak két 1ényeges alapvetést kell itt tenni. A nyugati teoriak
nem kizarolag nyugatiak, mikdzben nem vethetd el a nem nyugati szemlélet vizsgéalatanak
szlikségessége, ha pontos képet szeretnénk kapni a nemzetkozi folyamatokrol. Mig a nyugati
teoriak (vagy ahhoz hasonl6 szemléletek) inkdbb szekulédrisak (bar ez nem abszolut, és errdl
késobb lesz még sz0), addig a nem nyugati teéridk kozott erdteljesen észlelhetd a vallasi
meghatarozottsag, legalabb ideologiai, kulturdlis szinten. A nyugati iskolak tehat kell6en
nemzetk6zi bedgyazottsaguak és folyamatosan fejlédtek a torténelmi fejleményekkel, igy hatott
rd a modernizmus, a posztmodern, beleértve a szekularizmust is. Ezeket vizsgdlom meg a

kovetkez6kben.

33. A VALLAS HELYE ES SZEREPE A BIZTONSAGPOLITIKAI
ELMELETEKBEN.

A realista iskolat altalaban Thukiididészhez vezetik vissza, de Niccold Machiavelli és
Thomas Hobbes, Hans J. Morgenthau®'® nevei fémjelzik a rendszerbe foglalt iskola alapjat. A
realistak az emberi természetet veszik alapul. Szerintiik az ember, ha megvan ra a hatalma,
uralkodni akar. Ez mind Thukiididész az Athén és M¢élosz kozotti haboru kapcsan, mind
Machiavelli a Fejedelem cimii muvében felsejlé ,,oroszlan” (hatalom) képében, vagy
Morgenthau azon fejtegetésében, miszerint a haszon maximalizalasa €s a hatalom 6nérdeke az
elsddleges indittato elv, megfigyelhetd. Itt azonban nem pusztidn az individuumrol van szo, a
realistak esetében az alapegység az dllam. Ahogy az emberek sem pusztitottak ki egymast, ugy
a létrehozott nagyobb egységek, mint a torzsek, az adllamok is egyfajta egyensulyba keriilnek.
Ez azonban nem jelent még békét, inkabb csak azt mutatja, hogy nagyon kényes egyensulyrol

van sz6, amit fenntartani nem feltétleniil egy erdsebb jelenléte képes, hanem szdmos mas

31T KAUTALYA Arthadastra — KANGLE, R. P. (1969): The Kautiliya Arthasastra (2. kiadds). Delhi: Motilal
Banarsidass Publishers.

318 Lasd ehhez: THUCYDIDES (é. n.): The History of the Peloponnesian War. Internet Classics Archive — MIT.
Online: http://classics.mit.edu/Thucydides/pelopwar.html, (2022. 03. 20.); MACHIAVELLI, Niccold (1964): 4
fejedelem. Budapest: Helikon, és HOBBES, Thomas (1970): Leviatan. Budapest: Magyar Helikon.; MORGENTHAU,
Hans (1993): Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace. McGraw-Hill.
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szempont is, akar egyes konfliktusok felvallalasa utani rendezés is. A (klasszikus) realizmus
nem tulajdonit igy kiilondsebb jelentdséget a nemzetkozi aktoroknak, de a gazdasagot is az

allamon beliili kategériaként szemléli.>'”

Ez utdbbi tarthatatlansaga is hozzajarult ahhoz, hogy kialakult a neorealizmus. Ugyanakkor
ez ramutathat arra is, hogy ha kiemeliink egy kategoériat, €s jelentds, attol fiiggetlenithetd elemet
implikalunk bele, az megzavarhatja az elemek dominancidjat, hierarchidjat, vagy egyszertien
csak jelentdségét, ezaltal hamis kovetkeztetésekre juthatunk, amennyiben elemzésre hasznaljuk
fel. Masfeldl — ahogy késébb ezt bemutatom — nem feltétleniil kell ez igy legyen, egy-egy mas
elem akar segithet is pontositani az elemzést, kiilonosen, ha ezen elem nélkiil is hasznalhato

elmélettel van dolgunk.

A neorealizmus elsdsorban Kenneth Walz nevéhez kothetd. A realizmustol annyiban
kiilonbozik elsdsorban, hogy struktirdkban gondolkodik (strukturélis realizmusnak is hivjak).
A kiilonbség ellenére ugyantgy alapelve a nemzetkdzi és az 6nallo entitdsok (elsésorban
allamok) kozotti struktira, akik ugyanugy szembehelyezkednek egymassal, és az onérdek
mentén mikddnek. Az emberek kdzott azonban nemesak 6nzd harc folyik, hanem elvek és
eszmék mentén (ebben az értelemben elv lehet a vérségi kotelék tudata is) Osszefognak a
masikkal, s6t dldozatot is hoznak érte (akar életiiket is adjak). Ennek felismerése okan a realista
iskolak tovabb tagozodtak, de kialakult és megerdsodott egy masik iskola is, amit liberalis

iskolanak nevez a szaknyelv.*?

A liberalis iskola Immanuel Kant Az orok béke és Joseph Schumpeter Az imperializmus
szociolégidja cimii miiveire vezethetd vissza.’?! A liberdlis iskola sem tagadja az ember
alaptermészetét, de szerinte az kiils6 eszkdzdokkel kontroll alatt tarthato, sét teljesen elnyomhato
vagy atalakithat6. A liberalis iskola nagyban ko6tddik az erdés demokraciahoz és a nemzetkozi
szervezetekhez. El0bbiben 14t egyfajta garanciat az ellen, hogy a habortk hasznat altalaban csak
egy szik elit szerzi meg ¢és kivanja is fenntartani (aki a propagandara épit), igy a nép (elvileg)

képes az elitet ellendrzés alatt tartania. A masik mechanizmus a nemzetkdzi rendszer, amelynek

319 ACHARYA, Amitav — BUZAN, Barry (2010): Non-Western International Relations Theory. New York /London:
Routledge. 8.

320 K APITONENKO, Mykola (2022): International Relations Theory. London/New York: Routledge.

321 KovAcs — TALAS, 2020. 25.
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alaveti magat egy adott allam. A nemzetk6zi szervezetekben vald tagsag, az abba valo

beolvadas egy nagy entitast hoz létre, igy elviekben a nemzetkdzi béke megteremtdje lehet.3??

A liberdlis iskola egyik hangsulyos eleme tovabba az interdependencia (kolcsonds
fliggdség), amely a tagok kozotti kereskedelmi, gazdasagi kapcsolatok meglévo halozatara utal,
¢s amely folyamatosan érdekeltté teszi a feleket a béke megdrzésére egymastol valo fliggdségiik
miatt, valamint szankciok altal kontrollalhatova is valik (fegyveres erdszak nélkiil) a masik fél.
Ezt a siirii kapcsolati rendszerrdl sz6ld Un. komplex interdependencia-elméletet Robert

Keohane és Joseph Nye irta le.’??

Szamos mas iskola is l1étrejott kiilondsen olyankor, amikor a két iskola keretrendszere nem

324 Tlyen példaul a konstruktivista iskola. A tarsadalmi dimenzi6

adott magyardzatot valamire.
jelentdségével hangsulyozza a biztonsag elméleti megkdzelitését, de nem pusztan tudomanyos
objektiv igénnyel, hanem azzal, hogy a tdrsadalmi dimenzidkban szdmos szubjektiv tényezd is
szerepel. Ez nemcsak bizonytalansagi tényezdket emel az elméletbe, hanem normak, idedk,
diszkurziv elemek vizsgalatanak lehetdségét is. Nem irracionalis tehat, de a nem raciondlis
szempontokat — igy példaul a vallast*?| legaldbbis annak szdmos alelemét, tényezdjét — is
figyelembe veszi.**® Ez hatékonyan hasznalhaté igy a nemzetkdzi tanulmanyok vallést is érintd
elemzéseiben, de ebben az esetben csak az ideoldgiai tényezordl, a politikailag definidlhato
vallasrdl van szo6. Erre hivja fel a figyelmet Jodok Troy politologus Christian Approaches to
International Affairs cimli konyvében, aki szerint a konstruktivista iskolaval az egyik gond az,

hogy nem veszi figyelembe a vallas metafizikai jellegét, illetve azt, hogy ilyen forman élik meg

azt a hivek.*?’” Troy véleménye valéjaban nem a konstruktivista iskola vallas kapcsan vallott

322 V5. MOLNAR Anna — MARSAI Viktor — WAGNER Péter szerk. (2019): Nemzetkozi biztonsdgi szervezetek.
Budapest: Dialog Campus.; GAZDAG — REMEK, 2018.; BALOGH, 2013.

323 Napjaink szemléletes példaja az orosz-ukran konfliktus, amely esetében a realista orosz és az Ukrajna mogott
allo liberalis Nyugat liberalis valasza lathat6. Oroszorszag fegyveres timadasara a Nyugat szankciokkal valaszolt,
majd proxy haboruba kezdett.

324 Példaul a bipolaris rendszer végét nem tudta eldre jelezni a realista iskola.

325 Erin K. Wilsonra gondolatara érdemes itt visszautalni, hogy a nemzetkozi iskolak a vallast irracionalisként nem
tették a vizsgalatuk targyava.

326 Lsd. KUBALKOVA, Vendulka szerk. (2015): Foreign policy in a constructed world. New York: Routledge.

327 TROY, Jodok (2012): Christian Approaches to International Affairs. Palgrave Macmillan. 84-85.
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nézetének cafolata, hanem inkéabb arra irdnyitja a figyelmiinket, hogy a vallas felszines, foként

ideoldgiai megkozelitése elégtelen lehet.

A korabbiak szerint igy feléllithatjuk azt a négyes lépcsot, amely szerint (1) a vallast a kultara
(vagy mas, példaul tarsadalmi dimenzio) elemeként, abban feloldva vesz szamitasba egy
elemzés, vagy (2) a vallast mar 6nalldan, de ideologiai szinten, politikai vonatkozasaban
vizsgalja, vagy (3) figyelembe veszi a vallas tobbdimenzids jelenlétét. (4) a vallas metafizikai
vonasat is szadmitasba veszi. Kétségtelen, ez utobbi azért nehezen megléphetd fokozata a
vizsgélatnak, mert a transzcendens, illetve a nagyrészt a metafizikai elemek nem vizsgalhatok
kozvetleniil a bevett tudomanyos modszerekkel. Ennek ellenére azon jelenségek feltarasa,
amelyek ezen transzcendens ¢és metafizikai vonasbdl erednek sziikségszeriiek, hiszen ebbdl
adodnak a latszolag onellentmondd, logikai rendszerbdl kildégd, a vart eredménytdl eltérd
kovetkezmények. Egy vallési fanatikus példaul az altala vallott talvilagi rendszert a foldire
vetitve nem riad meg attél, hogy méasokat megtamadjon, valamint nem fél attol, hogy kdzben 6

maga meghal.

Létrejottek vallasi hatter(i iskolak is. Itt azonban meg kell jegyezni, hogy nem mindegy, hogy
egy vallasi rendszerbdl kiindulva kozeliti meg a biztonsagi kérdést egy iskola, vagy a vallasi

elem helyét keressiik egy meglévo rendszerben.

Az eldbbiek, vagyis a vallasi kiindulopontot alapul vevd iskolak koziil itt egy iszlam
nézdépontut emelek ki példanak, ami nem is 6nall6 iskola, hanem lényegében az iszlam ilyen
iranyu filozo6fidja. A kiemelésnek egyrészt az az oka, hogy egyes iszlam dominancidju
orszagokban az allam és a vallas nem, vagy csak kevésbé miikodik (s6t, értelmezhetd)
szétvalasztva, mint a szétvalasztast mar altaldnosan megélt és erre rendszert épitd nyugati
,keresztény” kultara altal atjart demokraciak. Igy a keresztény elem féleg a meglévd elméleti

keretekben valik els6sorban érdekessé, nem mint 6nall6 biztonsagi elméleti tényezo.

Mivel az iszlam egy egységes, az ¢let minden teriiletére kihat6 rendezo elv és keretként is
szolgal mindenhez az iszlamot vallok €letében, €s mivel sem a Koran, sem az iszlam doktringja
nem nemzetkdzi tanulmanyokat rendez, ezért inkabb elvek, koncepcidk dsszessége jeloli ki azt
az utat, amely biztonsagi elméletté formalhatd. Bar a vesztfaliai eredetii rendszer a nemzetkozi
politika globalisan elfogadott rendszere lett (allamok rendszere), egyrészt a vallas és allam
szétvalasztasa kiilonbozé mértékekben valosult meg, masrészt az iszlam eredete csaknem ezer

évvel korabbi is annal. Ez a sajatos ellentmondés, de legalabbis keveredés figyelheté meg az
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iszlam kultarkor allamaiban, ahol egyrészt elfogadott az allami berendezkedés (szamos
orszagban a vallas €s allam tobb-kevesebb szétvalasztasa is), ugyanakkor az iszlam alapelvei
nem dallamokat vesz alapul. Mivel itt nincsenek az emberi természethez kozel allo ,,6nz6”
allamok, ezért masra is épit. Az iszlam szerint az emberek eredeti allapota békés volt, hiszen
minden ember muszlim volt, vagyis tokéletes harmonidban, egységben — alavetve — ¢éltek Isten
(Allah) akaratdanak. Am az emberek ettd] eltavolodtak, igy ez okozta a békétlenséget is. Ez az
alaptermészet is egy nagyobb egységben manifesztalodik, de nem allamokban, hanem
hazakban (L), ami nem épitményt jelent, hanem ahogyan a magyar nyelvben is tobb
értelemben hasznaljuk, példaul kiralyi dinasztikus jelentéssel, példaul Arpad-haz értelemben,
ugy itt orszagként, teriiletként, birodalomként, uradalomként (dominium) értelmezhetd. Ilyen
,hazak” dar al-iszlam, dar al-harb és a dar al-szulh. A dar al-iszlam azon teriletek, ahol az
iszlam elvek és hagyoméanyok mentén kormanyoznak. A dar al-harb a haboru territériuma,
ahol nincs iszldm uralom. Abban nem egységes az iszlam, hogy mi a muszlimok pontos dolga
ebben a rendszerben. A kozos az, hogy lehetéleg globalis legyen a béke, tehat az egész vilag
dar al-iszlam legyen, ugyanakkor, hogy ezt milyen eszkdzokkel és milyen iitemben, kiknek és
hogyan kell végrehajtani abban nagy kiilonbségek lehetnek. A széleskorben ismert dzsihdad
példaul lehet egy eszkoze ennek, am mar maga a dzsihad is tobb jelentésii, igy, hogy ez
fegyveres harcot vagy szellemit jelent (esetleg mindkettét) nem egyértelmii. Egyes csoportok a
kalifatusban latjadk megvalésulni a nemzetkdzi békét, és a beteljesiilést Mahdi*?® eljovetelében.
A dar-al-szulh a ,konyv népei” (keresztények és zsidok) teriiletét jelentette, ahol az iszlam
tiirelmet gyakorolt altalaban a dzimma (3<>) fizetése ellenében az emlitett vallasuakkal szemben.
Ez a szerzddés veliik mas és mas modon valosult meg, de sosem az egyenldség jegyében. A
nép is alapvetéen ketté (a dzimmiket leszamitva) az umma (%, az iszlam kozossége, a
muszlimok) és azok, akik nem azok. Onmagaban az umman kiviili vilag nem ellenség, hanem
misszid, de ha ellenallnak, akkor ellenségként jelennek meg. Fontos ugyanakkor megjegyezni
a gyakori tévedést tisztazva, hogy ez a pan-iszlam (vagy pan-iszlamizmus) nem azonos a pan-
arab gondolattal. Az egyik egy etnikai k6z0sség, a masik egy sokkal szélesebb kort magaban

foglalo vallasi alapu kategoriat képez.>?’

328 Az iszlam eszkatologidban Mahdi az id6k végén visszatérd, rendet tevd uralkododja egy idealis vilagnak, ahol
mindenki engedelmeskedik, meghajlik Istennek.
329 K APITONENKO, 2022. 166-171.
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A kordbban mar emlitett lehetdségek koziil a masik eshetdség, amikor nem vallasi
kiindulopont alapjan miikddik egy biztonsagi elmélet, hanem egy meglévoben keressiik meg a

helyét, vagy akar csak annak hianyat.

Bar az elméletek (és biztonsagi iskolak) kozott a liberalis tlinik elsére annak a rendszernek,
amely a legkdnnyebben tudja befogadni a transznacionalis aktorokat, és altalaban azokat az
elemeket, amelyek nem allamként hatarozzék meg a nemzetkdzi politikat, valdjaban a tobbi
iskola is képes mas elemeket felvegyen, anélkiil, hogy alapvetd modszerétdl, alapelemeitdl

eltérnie kelljen.

A vallasi elem és a realista iskola talalkozasanak, sot a vallasi elem realista iskola altali
értelmezési keretében hasznalt vallas kimutatisara vallalkozott Jodok Troy Religion and the
Realist Tradition From Political Theology to International Relations Theory and Back cimii
konyvében. Szerinte a realizmus valoban allamkdzponta, ugyanakkor a vallési tényezok hatnak
szemléletére. Morgenthaut hozza példanak, hogy gondolkodasara nagy mértékben hatott a
judeo-keresztény gondolkodas, kiilondsen Szent Agoston és Reinhold Niebuhr.3*° Rebecca A.
Glazier, az emlitett konyv egyik szerzdje kiemeli Morgenthau zsid6 szdrmazasabol adodo
gondolkodasmodjat, amely szerinte nyomot hagyott azon, ahogyan a realista rendszert

Osszeallitotta. 33!

A biztonsagi elméletek nemcsak Onmagukban, hanem egymadssal szembenallasban is
léteznek. 32 A vilaghaborik a liberalis nézetiieket annyiban igazolni latszottak, hogy a
nemzetk6zi eréversenyben fennallo kdoszba rendet igyekeztek vinni nemzetk6zi szabalyokkal
¢s intézményekkel. Bar ezek korai formai (példaul Népszovetség vagy a Kellogg—Briand-
paktum) nem bizonyultak sem tartosnak, sem a béke biztositékdnak (hiszen a masodik
vilaghébort bekdvetkezett) azonban gy gondoltédk, hogy nem az elképzelés volt rossz, hanem

a megvalositasa. Igy valosult meg az ENSZ (Egyesiilt Nemzetek) vagy a Marshall-terv. A

30 TROY, Jodok (2014): Getting theory? Realism and the study of religion in international relations. in TROY,
Jodok (szerk.): Religion and the Realist Tradition. From Political Theology to International Relations theory and
back. London/New York: Routledge.

331 GLAZIER A., Rebecca (2014): Religion and realism. Charting a middle path for International Relations theory.
in TROY, Jodok szerk. (2014): Religion and the Realist Tradition. From Political Theology to International
Relations theory and back. London/New York: Routledge.

332 Err6l és a benniik jelenlévd (adott esetben hidnyzo) vallasi elemrdl ir PATTERSON, Eric (2011): Politics in a
religious world. Building a Religiously Literate U.S. Foreign Policy. New York: Continuum International
Publishing Group.
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haboruk azonban els6sorban mégis mintha realistakat igazoltdk volna. Az egyik legjelentdsebb
kritika 1939-ben sziiletett Edward Hallett Carr: The Twenty Years Crisis: 1919-1939 cimi
munkdja nyoman. Bér a két elmélet mind a mai napig vita targya, nem csak a kritikusokkal és
egymassal kellett szembenéznie. Kiilondsen az 1950-es évektdl a behaviorista elmélet a
tudomanyos igények és modszerek iranyaba tolta el a megkozelitést. Igy a kvantitativ alapt
elemzés hangstlyosabb4 lett, mint a kevésbé matematizalhato.>** Ez az olyan elemeknek, mint

a vallasi is kevésbé kedvezett.

A posztmodern egyiitt érkezett a posztpozitivizmussal is, ami 1ényegében a tudomanyossag
(példaul a kozvéleménykutatasok statisztikdja tulhangsulyozasanak) kritikajaval is jart az
targyalt iskolak (elméletek) tekintetében. Ebben — ahogyan irtam r6la mar — nem az irracionalis
¢s a kvantitativ dimenzi6 hidnya lett a jellemz6, hanem mas tényezok figyelmebevétele is, ezért
volt mas a konstruktivizmus, ami dekonstrudlja a meglévd merev rendszereket. A
konstruktivizmus — mint kritikai elmélet — a realizmus ¢€s liberalizmus objektiv valdsagat
kérddjelezi meg. Az elmélet szerint a vilag egy konstrukcid, amit a térténelem, a tarsadalom,
illetve mas politikai érdekek alakitanak. Hasonlé modon tagabban, torténelmi szemléletet,
értekeket, tarsadalmi jelenségeket is figyelembe vevd iskolék jottek létre, mint a Koppenhagai
Iskola vagy az Angol Iskola. Ebbe a kiterjesztett fokuszba ¢€s a tobbi kritikai elméletbe mar
beleférne akar a vallas is, mégsem jellemz6.%* A vallasi elem biztonsagpolitikai elméletekben

valé megjelenésének helyzetérdl és sziikségességérdl irok a kovetkezdkben.

A vallasi elem a biztonsagpolitikaban annak mar emlitett alapvetd kiindulasi pontjaval valo
viszonyaban jelenik meg leginkabb. Az allamrol van sz6, amely adott teriileten €16k, szuverén,
sajat kormanyzattal rendelkezd tarsadalmi szervezete. A vallas és az allam kapcsolatdnak
vizsgalata a kett kozotti viszony vizsgalata. A kettd kozotti szétvalasztas és egytittmitkodés
részleteir6l mar irtam részletesen egy korabbi fejezetben. A biztonsagpolitika sajat vizsgalati
fokusza szerint foglalkozik a vallassal, €s mivel altalaban az allamot teszi kiindulasi pontjanak
alapjaul, ezért a legtobb esetben csak annyiban veszi figyelembe a vallast, amely mértékben az

allammal kapcsolodott.

333 PATTERSON, 2011. 16-18.
334 PATTERSON, 2011. 19-20.

119



A relevans szakirodalomban visszatéro a vesztfaliai béke, illetve a vesztfaliai rendszer és a
harmincéves habora emlegetése. Ez 1ényegében arra valé utalas, hogy 1648-t6l elvalik az allam
¢s az egyhdz, igy az allam a vallasi befolyastdl és kormanyzastol onalloan és fliggetleniil
értelmezhetd. Ha kiilonvalasukrol nem is egyértelmiien, mint adott pillanatban bekovetkezett
valtozasrol irnak, hanem folyamatrdl, amely példaul az 1700-as évekre kibontakozo
szabadsagharcok ¢és az un. felvilagosodas altal kibontakozonak mutatjak be, gy tiinik a vallas

jelentdségét méasodlagosnak itéli meg altalaban a biztonsagpolitikai és az azzal rokon kutatas.

A biztonsagpolitikailag relevans események a 20-21. szdzad idején sem hoztak el a vallasi
elem visszatérését, azonban elhozta a vallas ujraértékelésének igényét néhany kutatonal. Az
egyik kutatdo José Casanova szociologus, aki Public Religion in the Modern World cimi
miivében mar magat a vesztfaliai béke altal leirhatéd vallas és allam szétvalasztasat nem veszi
kézenfekvonek, ahogyan altaldban ezt kézenfekvOnek veszi az ismeretterjeszt- vagy akar a
szakirodalom jelentds része. Indoklasa szerint a harmincéves habort, és az ezt lezaro béke
ugyan a vallas és az allam kapcsan mélyrehato valtozasokat hozott, de nem a szétvalasztas lett
az eredménye, hanem sokkal inkabb nemzeti egyhdzak létrejotte, amelyek mas formaban, de

jelentés mértékben hatottak az allamra a tovabbiakban.

Ahogy korabban mar az iszlam nézdépontu biztonsagpolitikai megkozelités kapcsan
rdmutattam, az altalanosan elfogadott teoretikus elemek nem érvényesek mind, ha nem a
nyugati paradigmat vessziik figyelembe. igy a vesztfiliai modell nem nyugati alkalmazéasa
kapcsan — Azsiat emlegetve — Amitav Acharya és Barry Buzan, a nemzetkozi kapcsolatok
kutatdi azt a megjegyzést tették, hogy ,.[K]elet-Azsia lehet, hogy vesztfiliai jelmezbe éltizik, de
nem vesztfaliai szindarabot ad eld.”>* Ha elfogadjuk ezt, azzal a nyugati modelleket (és
paradigmat) ugyan nem tessziik érvénytelenné, s6t még a nem nyugati orszagokra valo
alkalmazdsa sem valik azza, ugyanakkor nem zarhatjuk ki azt sem, hogy érvényes és jobban
alkalmazhat6 modelleket talalunk a nyugatiakon kiviil, esetleg ilyenek hozhatok létre a

jovoben.

Charles Taylor kanadai filozofus azt a véleményt erdsiti A Secular Age cimi konyvében,

miszerint a vallissossdg manapsag az ,isten igen, egyhdz nem”3*® formaban hangsulyosan

335 Bredetileg: ,,In relation to Asia, elements of this are visible in the idea that East Asia may be dressed up in
Westphalian costume, but is not performing a Westphalian play”, forras: ACHARYA — BUZAN, 2010. 5.
336 Eredetileg Taylor a kdnyvében a ,,believing without belonging” kifejezést hasznalja — vagyis hinni hovatartozas
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1étezik, és a New Ageben a kis kozosségek nem intézményesiilt formai viragoznak. Arra is
ramutat konyvében, hogy az identités és a politikai-kulturalis meghatarozottsag is fontos elemei
a vallasossdgnak.’*” Ezt a kanadai filozofus egy sajatos megkiilonbdztetéssel paleo- illetve neo-
durkheiminek nevezi. Az el6bbi, amikor a tarsadalom és a vallds egymasba agyazottan l1étezik,
a masodikban egy nagyobb tarsadalmi struktura identitasa lesz.**® Ez utobbira azonban mar
jellemzd, hogy szétvalaszthatova valik a vallds és az allam, ezaltal 1étrejott az nemzetallam.
Taylor poszt-durkheimi vildga az individualizaci6 olyan szintjérdl sz6l, ahol méar a tarsadalmi
nem is 1ép kapcsolatba a vallassal. Ez, bar egyes esetekben megfigyelhetd, mégis szociologiai
értelemben Ujabb tarsadalmi szervezddés alapjava is lesz — kritizalja Taylor poszt-durkheimi

nézetét Robert N. Bellah.?*®

Eric Patterson, aki jelenleg a washingtoni (D.C.) székhelyli Religious Freedom Institute
(Vallasszabadsag Intézete) elndke szamos kutatét idéz, akik elemzéseikben ramutattak a vallasi
elem kutatasanak hianyara, illetve annak sziikségére; vagy éppen arra, hogy ujra hangsulyos
eleme lett a biztonsagnak.’*® Patterson kiemeli az amerikai politolégus Elizabeth Shakman
Hurd a nemzetkozi kapcsolatok elméleteit vizsgald The Politics of Secularism in International
Relations cimii irasat. Ebben a szekularizmusrdl a politologus gy ir, mint egy tarsadalmi
konstrukciordl. Ha ezt elfogadjuk, akkor a szekularizmus nem egy sziikségszeru allapot, vagy
a fejlodés velejaroja. Jonathan Fox erre vonatkozoan irja a szekularizmus kapcsan, hogy a vallas
a szekularizmussal nem eltiinik csak atalakul, valamint Hent de Vries és José Casanovara is
utalt a szekularizmus konstrudlt jellegére. A vallas mindenesetre jelentds tényezd maradt,

akarmilyen mindségben hasson is ra a szekularizacionak nevezett jelenség.

Eric O. Hanson a Religion and Politics in the International System Today cimi konyv iroja
szerint a vallds nem globdlis rendszer (beleértve az iszlamot, buddhizmust, vagy akar a
marxizmust), ellentétben vele példaul a nyelv (akar a baszk, arab, kinai) az. Ugyanakkor az

emberi cselekvés autonom szférajaba tartozo vallas eldnyt, hatranyt és veszEélyt eredményez. A

nélkil kifejezés, melyet a magyar vallasi korokben ,,Jézus igen, egyhdz nem”, vagy ,.isten igen, egyhdz nem”
kifejezéssekkel ismert.

337 A magyarul nehezen visszaadhato Christianity és Christendom szavakkal fejezi ki a kiilonbséget a vallasos hit
¢s a vallasi kultara kozott.

338 TAYLOR, Charles (2007): 4 Secular Age. Cambridge: The Belknap Press of Harvard University Press. 513-518.
339 BELLAH, Robert N (2022): After Durkheim. Online: https:/tif.ssrc.org/2007/11/23/after-durkheim/, (2022. 12.
27.)

340 PATTERSON, 2011. 20.
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szerzO ezért azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a vallasi edukécio jelentdsége oriasi, de nem
egy adott wvallasé¢, sem a szekularis megkozelités, hanem a wvalldsilag pluralista
megkozelitésii.**! Ennek jelentségére példa az, amit Timothy Birnes és Peter J. Katzenstein ir
a Religion in an Expanding Europe cimii k6z0s konyviikben, nevezetesen, hogy az eurdpai
integracid egyik nehézsége a kiilonallé vallasi identitidsok szembetiindsége.>*? Tegyiik hozza,
hogy nem csak eurdpai jellegzetesség ez, €s éppen ezért jelentds vallasi dialogus a béke és a

tarsadalmi biztonsag megteremtése érdekében.

A vallas szerepét lehet azonban csak az egyik részrél megkozeliteni, ezzel kapcsolatban Eric
Patterson Hatzopoulosszt és Petitot emliti, akik a vallas szerepére ugyantgy felhivjak a
figyelmet, de annak konfliktust okozd mivoltara, illetve az ilyen jellegii, vallassal 6sszefliggd
politikai események kapcsan elemzik csak azt, kiemelve, hogy a ,vallasi” felerdsdodése
Osszefliggésbe hozhat6 az allami elnyomassal és tekintélyelviiséggel.*** Egy kutatas szerint a
vallasszabadsag (amely biztositéka is a vallasi pluralizmusnak) a tdrsadalmi biztonsagot erdsiti.
3% Ennek fényében az latszik, hogy két lépcsében épithetd fel a biztonsdg. Elsé 1épcsében a
vallasszabadsag biztositasa, aztan a vallasi dialogus megteremtése ¢s miikodtetése. Barmelyik

1épcsé nem mitkddik eredményesen az a biztonsadg romlasat eredményezi.

Masfeldl ezen a ponton felmeriil az is, hogy miért a vallds keriil eldtérbe, mint egy,
szekularizmuson tal is hangsulyossd valt elem a vizsgalat, valamint a béke és biztonsag
szempontjabol? A biztonsagi tanulmanyok és a hozzd kozelalld diszciplindk (példaul
nemzetk6zi tanulmanyok) meghatirozoan szekuldris jellege a vesztfaliai békéig vezethetd
vissza. Egyes szerzok az augsburgi vallasbékéhez (1555) kapcsoljak ezt. Ez utobbihoz kotik a
cuius regio, eius religio (akié¢ a fold, az¢é a vallas) elvet. Az 1648-ban megkdtott vesztfaliai béke
ezt folytatta és teljesitette ki. Bar —ahogy emlitettem kordbban — van, aki kritizalja azt a nézetet,
nevezetesen, hogy ekkor valt szét az allam és a vallds olyan mértékben, hogy az allam és a
raison d'état az egyhéazi folé¢ kerekedve meghatdrozd tényezd lett. Mikozben valéban nem

csokkent jelentds mértékben (€s eleve csak folyamatban értelmezhetd modon) a vallas — illetve

341 HANSON, Eric O. (2006): Religion and Politics in the International System Today. Cambridge: Cambridge
University Press. 296-323.

342 BYRNES, Timothy A. — KATZENSTEIN, Peter J. szerk. (2006): Religion in an expanding Europe. Cambridge:
Cambridge University.

343 HATZOPOULOS, Paylos — PETITO, Fabio szerk. (2003): Religion in International Relations: The Return from
Exile. New York — London: Palgrave Macmillan.; PATTERSON 2011., 22.

344 1sd. ENDRESZ 2005, RZEPKA 2018.

122



a békekotés kapesan — a katolikus egyhaz szerepe, azért torténelmi elézményként nem alaptalan

hasznalni ezeket a torténelmi datumokat.

Ahogyan azt jelzem tobbféleképpen is az értekezésben, a szekularizmus jelentése inkabb
csak korbeirhatd, hasznalatdban (a 1ényeget nem modositva) eltérések mutatkozhatnak. Ha a
szekularizmust az elvallastalanodas értelmében hasznaljuk, annak értelmezése nélkiil, akkor
ellentmondasosnak tiinik majd. Az Oxford és Yale egyetemek politologus professzora Stathis
N. Kalyvas bemutatja a belga, holland, német, osztrak, olasz kereszténydemokrata partokat,
amelyek legitimitasukat, de legalabbis sikeriiket nem utolsosorban a keresztény és konzervativ
értékekre alapozva valdsitottdk meg, mikézben nem teokraciat, de még csak nem is vallasi
tanacsokkal miikodé politikat, hanem szekularis kormanyzast gyakoroltak.’*® A szekularizacios
folyamat megtorését tehat nem az un. 9/11 (2001. szeptember 11.) eseményhez kdothetjiik
csupén, sot, ahogy kordbban irtam rola, akér lehet parhuzamos vagy ideiglenes jelenség is. Ujra
hangsulyozni kell annak folyamat jellegét. Japanban a meidzsi restauracid, a Kemal Atatiirk
vezette Torokorszdg, a Mohammad Reza Pahlavi irani sah-féle Iran vagy a Gamal Abden-
Nasszer-féle Egyiptom, Jawaharlal Nehru, valamint Indira Gandhi Indiaja a szekularizacio
kibontakozasat ¢és sikerét mutatta. Nem jelenti ez azonban azt, hogy nem volt a vallasnak

ezekben az idészakokban jelentdsége, csak azt, hogy mas formaban volt jelen.

A kérdés elsdsorban nem is az, hogy elfojtott volt-e a vallas, vagy a felmeriilé krizisek
sorozata miatt er6sodott meg Ujra, hanem az, hogy miért a vallas lett az alternativa és hogy
miért nem ismerték fel kutatok, mint példaul Peter Berger, aki 1979-ben a szekularizacio
klasszikus értelemben vett szekularizacio hanyatlasat. Jiirgen Habermas kapcsan — ahogy irtam
mar a vallaskritika és szekularizacio alfejezetben a felmeriild kérdés tehat a vallas ujfajta

szerepe a posztmodern vilagban.

Ez nem jelenti a vallas els6bbségét €s azt sem, hogy dominancidja lenne, ugy, mint példaul

a gazdasag-hader6-kommunikacié (economy-military-communication, EMC) harmasanak ¢és a

35 Kiilondsen a negyedik fejezet: KALYVAS, N. Stathis (1996): The Rise of Christian Democracy in Europe.
Ithaca-London: Cornell University Press.

346 BERGER, Peter (1979): The Heretical Imperative: Contemorary Possibilities of Religious Affirmation. Garden
City: Anchor Press., illetve a BERGER, Peter (1999): The Sacred Canopy: Elements of a Sociological Theory of
Religion. Garden City: Anchor Press, illetve a BERGER, Peter (1999): The Desecularization of the World:
Resurgent Religion and World Politics. Grand Rapids, Michigan: Eerdmans.
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politikénak altaldban. Ugyanakkor a vallasi elem jelenléte befolyésolja a politikat és ezaltal a
teljes rendszert.**” Ha nem vessziik figyelembe a vallas ilyen jellegii természetét, erejét, az egy,

az egészre hato valtoztatasra képes tényez0 figyelembevételének hidnyat jelenti.

A biztonsagpolitikai szakirodalom az a teoretikus hattér, amire elvileg épiil aztan a tervezés,
dontéselokészités, és igy tovabb. Azért elvileg, mert a szakirodalom feldolgozasa ¢és beépitése
atervezésbe szelektiv. A kovetkezo fazis sem kozvetleniil a tervezés, hanem azon elméleti hattér
megalkotasa, amely alapvetd iranyt mutat, illetve elveket fogalmaz meg. Ilyen a jogra épiild
tarsadalomban az alkotmdny. Ez alatt szamos jogi struktira van jelen (példaul sarkalatos
torvények, rendeletek stb.). Az egyik alapvetd €s fels szintli jogi kategdriaként jelen 1€vo
alapvetések a stratégiai dokumentumok, igy példaul a Kormdényhatirozatokban rogzitett
Nemzeti Biztonsagi Stratégia vagy a Nemzeti Katonai Stratégia.>*® Szadmos nemzet rendelkezik
magas szintll stratégiai alapvetéssel, amely tartalmazza azokat a jelentdsnek tartott elemeket,
amelyek alapjan adott orszag értelmezi a biztonsagpolitikai helyzetet és ahogy arra reagalni
kivan. A korabban emlitett, biztonsagpolitikat érintd szakirodalommal ellentétben ezen

dokumentumok figyelembevétele elvart és iranymutato jellegt.

Nem célja ennek az értekezésnek, hogy az orszdgok eme dokumentumait §sszevesse vagy
elemezze, de a biztonsagpolitika €s a vallas kapcsolatanak egyik Iényeges eleme az elobb mar
leirtak okan, illetve azért, hogy ezen a felsd szinten megjelenik-e és ha igen milyen forméaban

¢s mértékben a vallasi elem? Ezért érdemes egy pillantast vetni magyar szempontbdl ezekre.

Az Orszaggyllés altal 1998 decemberében elfogadott ,,4 Magyar Kéztarsasag biztonsag- és
védelempolitikai  alapelveirol” sz6l6 hatarozata megalapozta, hogy hazankban is
megalkossanak egy keretet a biztonsagi és védelempolitikai alapelvek szamara. 2002-ben
¢v mulva, 2004-ben egy ujabb kovetett. Az évszamokbol jol lathato és kikdvetkeztethetd, hogy
az els6 a NATO-csatlakozashoz, a masodik évszdm az EU-csatlakozashoz kapcsolodik. 2003-
ban elfogadtak az Eurdpai Biztonsagi Stratégiat is, igy ezt mar felhasznalta a 2004-es.
Utobbibol a kovetkezd 2012-ben jott ki. A NATO 2010-ben elfogadta az uj Stratégiai
Koncepcidjat. Kozben a 2008-as gazdasagi valsag és a hazank 10j, 2010-ben elfogadott

347 HANSON, 2006. 17-47.
348 1163/2020. (IV. 21.) Korm. hatdrozat Magyarorszdg Nemzeti Biztonsagi Stratégiajarol; 1393/2021 (V1. 24)
Korm. hatarozat Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiajarol.
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Alaptorvénye (alkotmanya) is alapja volt annak, hogy létrejott 8 év utan egy jabb stratégia.
2020-ban, szintén 8 év utan elfogadtak a legujabbat. Ennek alapja a hazank katonai, politikai
céljainak valtozasa, a dokumentum végén a jarvany és az egészségbiztonsag is kiemelt helyet
kapott. A 64. pont alapjan egyértelmii, hogy ez a koronavirus miatt keriilt bele. A vallési

érintettségli pontjai a kovetkezok:

44. pont | Magyarorszag veszélyeinek lehetdségei (,,a fundamentalista vallasi iranyzatok és

a terrorizmus”),

56. pont | a Balkan kapcsan (,,az esetleges politikai és gazdasagi instabilitds a vallasi

radikalizmust is erdsitheti.”)

60. pont | Vilag, de fbleg levantei térség (,,a keresztény kisebbségek vallasi alapu

ildoztetése™)

66. pont | Eurdpa (,,sz¢&lsdséges valldsi indittatast terrorizmus egyre novekvd biztonsagi

kockéazatot jelent Eurdpa allamai szamara™)

69. pont | Technikai fejlédés kovetkezménye, nem allami szereplok kapcsan (,,sz€lsdséges

vallasi kozosségek™)

80. pont | Hazai nemzetbiztonsag (,.tarsadalmi fesziiltségeket kihasznald politikai, vallasi,

ideoldgiai vagy mas alapt sz€lsdséges csoportok™)
87. pont | Nyugat-Balkan (,,az etnikai €s vallasi torésvonalak™)

120. pont | Emberi jogok, demokracia (,,a vallasi meggy6zddésiik miatt egyre nagyobb
mértékben iildoztetett csoportokra, hazank szempontjabol pedig kiemelten a keresztény

kisebbségekre.”)**

Végignézve a pontokat, megallapithatdo, hogy két csoportra oszthaté a vallasi elem
megjelenitése a dokumentumban. Az egyik a szélsdséges valldsi jelenség, mig a masik a vallasi
ildoztetés. A vallas azonban nem kizardlag mint védelmezett elemként, vagy olyasvalamiként

jelenik meg, ami miatt a politikai-katonai, nemzetbiztonsagi, illetve biztonsagpolitikai

3491163/2020. (IV. 21.) Korm. hatdrozat Magyarorszag Nemzeti Biztonsagi Stratégiajarol
125



dimenzidkban védekezni kell. Egyfajta timado ,,fegyvere” is lehet az egy allamnak, ha azt

politikai-kulturalis befolyas eszkozeként hasznalja.

Ez ut6bbi gondolat a vallasi elem hadtudomanyi szempontbdl is jelentds vonasa. Joseph Nye
a Bound to Lead: The Changing Nature of American Power cimii 1990-es kdnyvében
megalapozta a soft power sajatos jelentését, miszerint a ,,puha hatalom” egy képesség, amely
altal kényszer vagy pénzzel valod radhatds helyett inkabb a vonzddas kialakitasaval érjiik el
céljainkat. (Vagyis jutalom ¢és biintetés nélkiil elérni egy célt, mert a masik akarja, szeretné majd
ugyanazt a célt is elérni).*® A kemény hatalom (hard power) egy orszag katonai és gazdasagi
erejébdl fakadd kényszeritd ereje. A puha hatalom egy orszag kulturaja, politikai eszméi.
Joseph Nye 2004-ben tovabb finomitotta a soft power jelentését, a vallasrél azt irja, hogy a

. 351

vallasi mozgalmak régota a soft power részei.””" Ilyen modon szdmos esetben taldlkozni a

vallassal nemzetkdzi példakban.

Stephen Haynes egyik cikkében hoz szemléletes példakat: az Eszak-Amerikai evangelikal
kozosségek politikai-vallasi hatasat Guatemaldra az 1980-as években. Az orszagban
(politikailag is) dominans katolikus egyhazat ezzel visszaszoritotta. Hasonlo (fdleg
evangelikdl) kozosségek tdmogattak tovabba Afrikaban a RENAMO (Resisténcia Nacional
Mocambicana, Mozambiki nemzeti ellenéllas) és UNITA (Unido Nacional para a
Independéncia Total de Angola, Nemzeti Szovetség Angola Teljes Filiggetlenségéért) nevii
terrorista felkeld szervezeteket. A RENAMO kapcsan akkor valt vilagossa ez, amikor 1989
végén tobb kozosség (példaul Frontline Fellowship, Christian Emergency Relief Teams
(CERT)) missziondrius tagjait (példaul Peter Hammond) elfogta a kommunista FRELIMO
(Frente de Libertacdo de Mogambique, Mozambiki Felszabaditasi Front). Kideriilt tovabba,
hogy James Gordon Lindsay, a keresztény ujjaéledést szorgalmazo kozosség vezetdje is

tamogatja a RENAMO-t.%? A Frontline Fellowship mindmaig militins szimbélummal és

330 NYE, Joseph S. (1990): Bound to Lead: The Changing Nature of American Power. Basic Books.

3SINYE, Joseph S. (2004): Sofi Power: The Means to Success in World Politics. Washington, DC: Public Affairs.
94.

352 HAYNES, Jeff (2001): Transnational religious actors and international politics. in Third World Quarterly, 22/2.,
147-148.
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asszertiv modon fogalmazza meg a kereszténységet védelmezd és keresztény reformaciot

hirdet6 feladatat.’>?

Ugyanakkor nemcsak a vallési jelenlét alapjan hatarozhatd meg a soft power jelleg. A
kulturdlis hatdsaival egylitt a nemzetkdzi vagy éppen a nemzeti politika eszkozévé is valhat,

sOt, akar a hard power kiegészitd eszkozét is lathatja benne a politika.

A vallés soft power jellegének ilyen keverékére utal Peter Henne, amikor azt 4llitja, hogy a
soft power + hard power formuldnak a megoldasa a smart power.>>* Amennyiben Clausewitz
nyoman azt gondoljuk: a haboru célja, hogy ,.a mdsikat sajat akaratunk teljesitésére
kényszeritsiik”, €s hogy ,,a haboru a politika folytatasa”, akkor a vallasi soft power jellegére

lényegében haborus eszkozként tekinthetlink.

A vallas azonban nem csak ilyen értelemben kapcsolodik a fegyveres konfliktusokhoz,
hanem ezen a koron kiviil is meghatarozé tud lenni. Ilyen példaul a katondk egyéni vallasi
hovatartozasa, vagy akar az intézményesen jelenlévd vallasi kozosségek a haderdn beliil.
Mindezek befolyassal lehetnek példaul egy katonai feladat végrehajtasara, ahogyan egy
terrorakcid kivitelezésére is. Fontos tehat, hogy a vallasi tényezdt tobb szempontbdl is
megvizsgaljuk (négykvadrans szemlélet ebben nagy segitség), beleértve az egyéni vagy az
intézményes, illetve kdzdsségi szintjeit is, igy példaul a nemzetkozi kapcsolatok és politika

altali szerepét.

A vallds a nemzetkdzi politika nézOpontja altal leginkdbb NGO-ként értelmezhetd, a
biztonsagpolitikai iskolék, de f0leg a realista iskolat kovetd elméletekben. Sok szempontbdl ez
megkonnyitette az elemzok munkajat, hiszen igy egy nem allami, de az allami aktorhoz hasonlo
tulajdonsagokkal rendelkezé aktor ugy valt elemezhetévé, hogy annak az allamtol
megkiilonboztethetd tulajdonsagait ki lehetett emelni. A gond ezzel az, hogy a vallas nem NGO,
hanem az NGO-hoz hasonl6 tulajdonsdgokkal is rendelkezd, NGO-nak csupan ezen
tulajdonsagai miatt elemezhetd entitds. A vallds a transzcendens, ideologiai ¢és
igazsagigényének abszolit mivolta miatt sajatos szerepldje azonban a nemzetkdzi térnek — és

tegylik hozzd — nemcsak annak. Ezen Osszetett mivolt miatt példaul megérteni, elemezni,

333 Frontline Fellowship: Online: https://www.frontlinemissionsa.org/about-us.html, (2021.08.27.)
3% HENNE, Peter S. (2022): What we talk about when we talk about soft power. International Studies Perspectives,
23/1.,94-111.
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feltarni egy az Iszlam Allamhoz tartozd, de attol foldrajzilag tavol elhelyezkedd csoportjat

félrevezetd, nem elégséges, vagy csak adott nézOpont altal Iehetséges.

3.4. A BIZTONSAG ES A NEMZETKOZI POLITIKA KAPCSOLATA A
VALLASI ELEM FOKUSZABAN

Ebben a részben ,nemzetkozi politika” kifejezés alatt els6sorban a nemzetkozi
tanulmanyokat értem, de a nemzetbiztonsagi és biztonsagpolitikai tevékenység az allami és

nem allami szférat érintd dimenzioit is érintve.

A vallas és a nemzetkdzi politika 0sszefonodéasardl napjainkban a hirekbdl is latvanyos
példakat latni, ami jol mutatja, hogy mar a felszinre is eljutott a vallas meghatarozo szerepe a
tarsadalom szamos rétegében. Ugyanigy a tudomanyos igényii publikacidkban is gyakrabban
felmeriil a vallasi elem mint a nemzetkdzi tanulmanyok meghatarozd tényezdje, vagy
befolyasold partikuluma. Ahogyan a publikaciok ¢és tujsadgcikkek mutatjak a jelent, a
torténelmiink ismerete rdmutat arra, hogy a kozépkorban meghatarozé volt a vallasi tényez6 a
kiilonféle politikai kapcsolatokban. Ebben a részben azt vizsgdlom, hogy ezen a teriileten a
vallas milyen szereppel jarul hozza a fegyveres konfliktusokat és altalanosan véve a biztonsagi
kérdéseket érintd, elsdsorban a biztonsagi tanulméanyok és a nemzetkdzi tanulmanyok teriiletén

végzett vizsgalatokhoz.

Utobbi két tudomanyteriilet szakirodalma elsdsorban a vesztfaliai békéhez (1648) koti azt a
valtozast, amely a vallds szerepét meghatirozza vizsgalodasaikban. A békekotés egyik
kovetkezménye lett, hogy a nemzetallamisag hangsulyossa valt, a vallasi hovatartozas és
meghatarozottsag pedig hattérbe szorult. Az Eur6pabol kiinduld nagymértékli gyarmatositas és
¢érdekszféra-tagitas elterjesztette ezt a politikai latdsmodot és berendezkedést az egész vildgon.
Azzal azonban, hogy az allam szekularizalodott, sziiksége lett a vallashoz vald kapcsolatat is
tisztaznia. Egyrészt azért, mert a katolikus egyhézat mint az egyetemes, ,,nemzetkozi”
legitimacio biztositojat a nemzetkdzi rendszerben egy vakuum valtotta fel. Masrészt ezt a
kapcsolatot a vallas tarsadalmi tamogatottsaganak mértéke, illetve kulturalis bedgyazottsaga is
indokolja. Mind idében, mind térben mas-mas mddon kezelik ezt az allamok és a vallasi

csoportok.

A nemzetkozi tanulmanyok ¢€s biztonsagi tanulmanyok els0sorban akforként tekintenek a

vallasi csoportokra. A vallés és az egyhaz szétvalasztdsdnak kovetkezményeként ez nem dllami
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szervezeteket jelent foként, am nem kevés az ettdl eltérd szerepld, sot a vegyes forma sem.
Utobbira példa a Vatikan és a Szentszék.>> Ez azért 1ényeges, mert az 4llam mint aktor a vallast
is magaba foglalta a szétvalasztas el6tt. Vatikdn teokraciaként mindmaig allami és vallasi
aktorként jelenik meg.**® Canterbury anglikan aktorként, Genf protestans aktorként, Dzsidda
iszlam aktorként ugyanakkor nem jelenik meg, mikdzben e varosok szintén szimbolumai és
egyben szimbolikus vagy valddi székhelyei adott wvallasi kozosség nézeteit képviseld

szervezeteknek.

Az ikertornyokat és a Pentagont ért tamadas 2001. szeptember 11-én (9/11) volt az a masik
jelentds esemény, amely alapvetden hatott arra, hogy a vallas visszatért a nemzetkozi
tanulméanyok teriiletére.’’ A két — 4ltaldban kiemelt esemény — a vesztfaliai béke és a 9/11-es
események nem szilken meghataroz6 modon valtoztattak azon, hogy a vallasi elem
hangsulyosként jelenjen meg a targyalt diszciplindk kutatdsaiban. A hideghabort bipolaris
korszaka a kapitalista — kommunista ellentétrdl szolt, viszont az ezt kovetd multipolaris vilag
nem irhat6 le ilyen egyszerii szembenallasként. Ha jobban felbontjuk a legutobbi évtizedeket,
akkor az 1979-es afganisztani szovjet invazio, a Szovjetunid felbomlasa (és ezaltal a bipolaris
vilag vége) és az emlitett 9/11, s6t a 2015-t6] kezdddd migracios valsag, majd a 2019 végétdl
datalhato pandémia is meghatarozd.*>® Az eseményeken tal egyes folyamatok is befolyasoltak
a kutatasok fokuszat, igy példaul a globalizacio. A torténelmi kép még Osszetettebb lenne, ha

példaul ezeket a folyamatokat is figyelembe vennénk: a protestantizmus (1500-as évektdl), az

355 A Vatikan &llam, amennyiben egy meghatarozott csoport alkotja adott vezetéssel, vezetdvel. A Vatikan orszag
is, mivel egy teriilet, mely felett ellendrzést a (sajat) allam gyakorol. A Vatikdn azonban nem nemzet, mivel
nemzetiség alapjan rendkiviil heterogén, ugyanakkor atvitt értelemben mégis nemzet a sz6 valldsi és ilyen
értelemben kulturalis megkozelitésében. Bar az allam mar nagyon régre nyulik vissza, formalisan (de jure) 1929-
ben alakult meg a Laterani Szerz6dés(ek) keretén beliil. Korai 1étezését egy a Vatikannal dsszefiiggd, de attol
fliggetlen szervezetnek kdszonheti, amit Szentszéknek hivunk. Tehat mig a Vatikan allamként van jelen, addig a
Szentszék sokkal inkabb egy nemzetkozi intézményként, amely mogott az allam jelentésen megnoveli stlyat
(tekintélyét) a nemzetkozi tigyekben.

3% A teokracia fogalma nem pontosan definialt, altaldban csak azt nevezik annak, amely allamot kizarolag vallasi
vezetd vagy vezetdk iranyitanak. A Szentszék példaul kormanyzati szervek (példaul a dikasztériumok) altal
irdnyitott és vezetett, ugyanakkor (€s ez gyakran nem jol interpretalt) a papa rendes, egyetemes €s legfobb hatalmat
gyakorol, igy nincs alavetve semmilyen hatosagnak és semmilyen féorum nincs ellene fellebbezni. (Van a
rendszerbe helyezett kontroll és ellentmondas lehetésége, de az elébbieken nem valtoztat.) fgy a Szentszék valodi
teokracianak tekinthetd, amely maga nem él minden tekintetben ugyan az ebb6l adodé eszkozokkel. Ehhez 1asd
tovabba: ERSZEGI Mark Aurél (2014): Pdpa — Szentszék — Vatikan. Budapest, Szent Istvan Tarsulat.

3579/11 Daniel Philpott a Notre Dame kutatdja szerint nemcsak az USA elleni, hanem a Nyugat altal inspiralt
nemzetko6zi rendszerre mért tdmadas volt. Lsd. PHILPOTT, Daniel (2002): The Challenge of September 11 to
Secularism in International Relations. in World Politics, 55/1, 66-95.

38 Egyeldre kérdéses, hogy az orosz-ukran konfliktus nyoman kialakul-e 0j eréegyensiily, ami nemcsak a kinai-
amerikai szembenallast (akar 0 bipolaritast) elévételezi, hanem &sszetett rendszer kialakuldsat, kiilondsen, ha
figyelembe vessziik példaul India, Afrika vagy Délkelet-Azsidban zajlé folyamatokat is.
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amerikai (1776) ¢és a francia forradalmak (1789) hatasa, de jelen disszertacio terjedelmi korlatai

ezt nem teszik lehetové.

A vallési csoportok és kozdsségek nem csak a vallds dimenzidjaban valhatnak relevanssa. A
vallasi aktorok politikai alapu konfliktusok, emberi jogok, kulturalis kapcsolatok és szdmos, a
politikumban ¢és az allamok ko6zotti kapcsolatokban, azok fontos tényezdiben, jelentds helyet

foglalnak el.

Jack Lewis Snyder, a politikatudomany professzora szerint a vallsi a tarsadalmi univerzum
egyik ereje, és nem egy kihagyhato valtozo.>>® Timothy Samuel Shah és Daniel Philpott a
politikatudomanyok kutatdi szerint a vallas régebbi, mint az allam, nem csak a politikat az egész
életet feldleli. *° Jonathan Fox és Schmuel Sandler politologusok szerint a nemzetkozi
kapcsolatok nem érthetdek meg a vallasok figyelembevétele nélkiil. **' Chris Seiple, a
vallastudomany és a politologia teriiletét kutatdé professzor szerint megeldzi a nemzetkdzi
kapcsolatok teriiletét, az emberi identitds integrans része a vallds, illetve a valldsossag.’®? Az
identitas és a modernitas kapcsan felmeriild szekularizacios folyamatot a 3.1.2. alfejezetben
targyalom és elemzem. Az ellentétes folyamat kapcsan azonban itt megjegyzem, hogy nemcsak
a posztszovjet allamokban, hanem a korabbi szovjet befolyasi dvezetekben is, igy példaul a
kelet-k6zép eurdpai orszagokban is megjelenik, mint ellenidentitas (vagy akar az ellenkulttra
eszkoze). Ezekben az orszagokban a vallas az 0j identitas felépitésében kiemelkedd szerepet

jatszott.>%3

Az identitds kérdése azért is 1ényeges, mert szdmos kutatds az identitds mogé helyezi a
valléasi tényezOt, igy azt kiilon nem is targyalja. Az identitds rdadasul tag fogalom, ahogyan
emlitettem is azt a kultarardl szolo alfejezetben, a kultaraval és az etnikummal szoros

kapcsolatban all. A vallas helye egyrészt tehat azért fontos, hogy valdban csak az identitas

3% SNYDER, Jack (2011): Religions, paradigms, and international relations. in SNYDER, Jack (szerk.): Religion
and International Relations Theory, New York: Columbia University Press. 9.

360 SHAH, T., Samuel — PHILPOTT, Daniel (2011): The fall and rise of religion in International Relations: History
and theory, in SNYDER, Jack (szerk.): Religion and International Relations Theory. New York: Columbia
University Press. 24.

361 Fox — SANDLER, 2004. 7.

362 SEIPLE, Chris (2011): From ideology to identity: Building a foundation for communities of the willing in Patrick,
James (szerk.): Religion, Identity, and Global Governance. Ideas, Evidence, and Practice. Toronto: University of
Toronto Press. 292-310.

363 BOROWIK, Irena (2006): Orthodoxy Confronting the Collapse of Communism in Post-Soviet Countries. in
Social Compass 53., 267-278.
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része-e? Thomas Scott a Bath egyetem politologia €s nemzetkozi tanulmanyok professzora
szerint nem lehetséges a vallas, illetve a vallasi aktorok cselekményeit az identitds narrativajan
keresztiil vizsgélni ugy, hogy ebbdl altalanosan megfogalmazhato kdvetkeztetéseket sikeriiljon

levonni. 3%

Ha el is fogadjuk Chris Seiple allitasat, azt nem kell kizarnunk, hogy a vallas nemcsak
megeldzi, hanem része is a nemzetkdzi kapcsolatoknak. A vallas ilyen szempontbol nemzetkozi
aktor vagy legaldbbis vallasi aktort meghatarozo és a tobbi aktorra hatassal 1évd, azokat

befolyasold tényezd.

John Carlson és Erik Owens teologusok és a nemzetkozi politika kutatoi 2003-ban megjelent
konyviikben irnak a témardl, ami a Chicagdi Egyetem 2000-ben megrendezett konferenciajan
alapszik. Amellett, hogy leirjak a posztvesztfaliai jellemzoket napjainkra, a 21. szazad elejére
a nemzetallam jovojét kérddjelezik meg. A globalizacio sulyosan meggyengitette a nemzetek
autonomiajat. A transznacionalis vallalatok, a politikai intézmények, mint példaul az ENSZ,
jogi személyek, mint példaul a Nemzetkozi Biintetobirdsag, és az olyan vallasi szervezetek,
mint a katolikus egyhdz és az al-K4’ida, mind-mind tilmutatnak a nacionalis hatdrokon.>®> A
liberalis iskola képviseléi a nemzetkdzi rendszer vakuumanak ,.feltdltését” céloztdk meg.
Carlson ¢és Owens konyvének allitasaibol kovetkezik, hogy mindez nehezen valaszthat6 le a
szekularis nemzetkdzi egyezményeken ¢€s szerzddéseken alapuld (gondolkodasmodrol é€s)
intézményekrdl. Részben ebben, részben ezen feliil mitkddnek mas hasonl6 alapokon nyugvéd
tényezOk, példaul a vallasok, amelyek olyan hatalmi és erkolesi kdzpontokat képviselnek,

amelyek tullépnek a nemzeti hatarokon.

Samuel Phillips Huntington a politikatudomanyok doktora volt a Harvard Egyetemen,
tobbek kozott Jimmy Carter elndksége alatt a Fehér Haz biztonsagi tervezéséért felelds
koordinatora is. A mara nevezetessé valt elméletét a civilizaciok Osszecsapasarol a vallés
hatarozta meg. A civilizaci6 szerinte a legtagabb kulturalis kotelék a népek kozott. Huntington
nézete szerint a kormanyzat tekintélye vildgszerte megszinik, a torzsi, etnikai és vallasi

konfliktusok eluraljak a vilagot.**® Huntington hét kultarat kiilonboztet meg a vildgon (nyugati,

364 SCOTT M., Thomas (2005): The global resurgence of religion and the transformation of international relations:
the struggle for the soul of the Twenty-first Century (1st ed.). Palgrave Macmillan. 248.

365 CARLSON, John D. — OWENS, Erik C. (2003): The Sacred and the Sovereign: Religion and International Politics.
Washington D.C.: Georgetown University Press.

366 Huntington legismertebb miivének a Civilizaciok Osszecsapasanak antitéziseként Iran korabbi elndke Seyed
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kinai, japan, hindu, iszlam, ortodox, afrikai, buddhista és latin-amerikai). Bar Huntington maga
is nemzetallamokban gondolkodik, vagyis nem tagadja a nemzetkozi szereplok fontossagat €s
szerepét, mégis ugy véli, hogy a konfliktusok hétterében kulturdlis tényezok huzoédnak meg.
Szerinte a helyi politika az etnikumoké, a vilagpolitika a civilizaciéké.>” Huntington elméletét
sokszor a vallasi alapu konfliktuselemzés példajaként emlegetik, ugyanakkor 6 a vallasi
tényez6t kulturdlis vonatkozasu valdsagként irja le. Példaul az ortodox kifejezés alatt az
ortodox kereszténység altal befolyasolt kultarat érti, de mar nem a vallasukat gyakorlok
kozosségeként, hanem az adott — itt az ortodoxia — altal meghatdrozott tarsadalmi vonasokat és
értékeket vallok altal alkotott kulturat. A huntingtoni elképzeléssel kapcsolatban 1ényeges
megemliteni, hogy azt nemcsak az elobbiek szerinti megkiilonbdztetés miatt pontositottak,
hanem mads tényezdk miatt is, melyek egy része azt Iényeges elemeiben cafolni igyekszik vagy

mas tényezék kapcsan értelmezi azt.>%

Szamos kutaté meghatiroz6 tényezonek vette a vallast és kiilonb6z6 modon emelte be
elemzésébe, modszertandba, elméletébe. Ennek egyik lehetséges leirasa, amely elvezet az —
nemcsak az ismert realista, liberalis stb. — ,,iskola” fogalmaig. Ez azon az alapvetd koncepcion
alapszik, hogy a kiilonféle elemzések mogott meghuz6dd modszertanokkal lehetségessé valik
elméletet (tedriat) tesztelni. A hipotézisbdl kiindulva mar konkrét kutatasokat folytatunk.
A hipotézis egy kisérleti elmélet, ami még nem lett ellendrizve. Az elmélet pedig mar egy
rendszerezett tudds, jelenségek rendezett egysége. Ezek elméleti megkozelitéseken
alapulhatnak, kiilonféle iskolak épiilhetnek rajuk. Az iskola eldtti allapotokbol tehat szamos
hipotézis ¢és elméletet talalni, amelyek akkor is hasznosak lehetnek adott vizsgalat
szempontjabol, ha azt valamely (akar mas-mas) iskola rendszerébe illesztve hasznaljuk fel.
Lehetséges tehat a vallassal kapcsolatba hozhato hipotézisek és elméletek sorat beilleszteni a

vallast alapvetden nélkiiloz6 iskolak rendszerébe. A nemzetkdzi kapcsolatok (és szamos hatar-

Mohammed Khatami megalkotta a Civilizaciok Dialogusa kifejezést és elvet. (Isd. KHATAMI, Seyed Mohammad
(2012):  Dialogue Among  Civilizations: ~ Contexts and  Perspectives, UN  Chronicle, Online:
https://www.un.org/en/chronicle/article/dialogue-among-civilizations-contexts-and-perspectives, [2023. 02. 10.])
Huntington sajatos nézOpontjara is ramutat mindez, aki a konfliktusok alapjan szemléli a kulturak talalkozasat,
mikozben egy masik nézépont masféle iranyultsagot adhat a vizsgéalatnak.

367 HUNTINGTON, S. P. (1996): The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order. Simon and Schuster.
21.

368 [lyen példaul Jeffrey Haynes, aki a huntingtoni paradigma és keretrendszer szabadon valo felcserélhetdségét
vonta kétségbe (tehat a civilizacio-szemlélet inkabb csak keretrendszer), illetve azt, hogy a civilizacié sem nem
autonom, sem nem rendelkezik sajat értékrendszerrel, vagy jol meghatarozhat6 hatarokkal. Ehhez lasd: HAYNES,
Jeffrey (2019): From Huntington to Trump: thirty years of the clash of civilizations. Lanham: Lexington Books,
21.
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és tarstudomany) foként liberalis és a realista iskolakat kiilonboztet meg.>®® Ahhoz, hogy a
vallasi elemet vizsgaljuk, nem 1j elméleti keretet kell keresni, sem nem hipotézist alkotni errol,
hanem hogy hogyan fér meg, férne meg, vagy nem fér meg a mar adott elméletben a vallasi

elem.

A vallasi elem vizsgalata soran azonban politikailag érzékeny szempontok is eldkeriilnek.
Etnikai, vagy genetikai eredet (példdul borszin, arcforma stb.), vagy éppen vallds alapjan
mindsiteni egy adott csoportot jellemzden inkabb autokrata és elnyomo rezsimjellegti hatalmi
berendezkedésre jellemzd. Mig ha tabusitjuk az el6zdeket, az adott teriilet tulhangsulyozasahoz
vezethet. A valldsszabadsag kapcsan is ez figyelheté meg, aminek egyik kovetkezménye a
vallasi fokusz mellézéséhez is vezethet.’’® Az USA példaul, ahol — eurdpai orszagokkal valo
Osszehasonlitdsban — a vallasok intenzivebben vannak jelen, 6vatos, akar keriil¢ format valaszt
a semlegesség érdekében. Példaul az USA Nemzeti Biztonsagi Stratégidjat (National Security
Strategy, NSS) vizsgéalva szembetiind, hogy a vallas alig jelenik meg; ha mégis, az kétféle
formaban: az egyik esetben a kultura, régio, etnikum hasonlo teriileteiként alkalmazva, a
masikban az iszlamista terrorcselekmények kapcsan. A 2017-es NSS-ben a vallas sz6 egyetlen
egyszer fordul csak eld, az iszlamista alapu terrorizmus jelentette kihivast pedig nacionalista
jellegtinek nevezi.’”! A Global Trends 2030: Alternative Worlds (GT 2030), amit a Nemzeti
Hirszerzési Hivatal (National Intelligence) allitott ki 2012-ben, az Arab Tavasz esetében
hangstlyozza, hogy nem valldsi, hanem a demokratikus értékek mentén vivott harc volt.>’* Bar
igaz, hogy nem a vallds, hanem elsdsorban a jolét hidnya volt a f6 motorja az eseményeknek,
amit jol mutat az is, hogy évek elteltével mar lathato, hogy a demokratikus értékek nem hoztak

magukkal automatikusan a vart jolétet, igy a demokraciaért valo harc sem folytatodott.’”> A GT

369 Szamos szemlélet alakult ki a két legelterjedtebben kiviil is. A vallasi elem vizsgalatanak szempontjabol
Reinhold Niebuhr nevét érdemes megemliteni, mert a nevéhez kothetd a ,.keresztény realizmus”. Ahogy az angol
iskola (English School, pl. Barry Buzan, Nicholas J. Wheeler) a keresztény realizmushoz hasonléan a moralitas
szempontjanak figyelembe vétele miatt kiilonbozik a klasszikus realizmustol.

370 Hasonl6 egyensulyrdl van itt sz6, mint a vallasszabadsag altal emlitett durhami modell esetén.

371 Historical Office, Office of the Secretary of Defence. Online: https:/history.defense.gov/Historical-
Sources/National-Security-Strategy/, (2022.03.20.)

372 Global Trends 2030. National Intelligence. 2012. 89., Online: https://www.dni.gov/index.php/who-we-
are/organizations/mission-integration/nic/nic-related-menus/nic-related-content/global-trends-2030, (2022. 03.
20.)

373 Az Arab Tavaszrol és gazdasagi dsszefliggéseirdl 2021-ben irt egy elemzést a KRTK Vilaggazdasagi Intézet.
kutatdja SZIGETVARI Tamas (2021): Nem ezt vartak - Arab gazdasagok tiz évvel az arab tavasz utan. Portfolio.hu,
(2021.05.04.), Online: https://www.portfolio.hu/krtk/20210504/nem-ezt-vartak-arab-gazdasagok-tiz-evvel-az-
arab-tavasz-utan-481438, (2022. 03. 20.)
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2030 egyes konfliktusokat a vallds etnikumba valé marxista alapu regresszidjanak nevez.>’*
Bar nem a vallasrol altaldban tesz megallapitast, hanem a kontextusban egy adott folyamatrol,
mégsem konnyl ilyen megallapitdsok utan a vallasrol mint jelentds és az elemzések alapjaul
szolgald tényezOrdl irni. Nem is olvasni ilyet a dokumentumban. Ez a tavolsagtartas, amit latni
a hivatalos dokumentumok alapjan, meglepd annak fényében, amit az értekezésben emlitett
(nem utolsosorban) amerikai szerzok, kutatok fejtenek ki a vallds kapcsan. Ha ehhez
hozzéavessziik az USA éltal 1étrehozott és miikddtetett vallassal foglalkozo szervezeteit, melyek

a politika és a vallasi vilag hatérteriiletén miikodnek, még feltiinébb az anomalia.?”

Az utdbbi idékben a vallasi elem nem csak az iszlamhoz kotott terrorizmus miatt valt
jelentdssé,*’® hanem az ,,arab tavasz”, valamint a 2015-t8 rendkiviili mértékben megerés6do
migracio kovetkezményeként is. A nyugatsulyos nemzetkozi tanulmanyok kutatdsa azonban a
féleg Nyugaton kimutathatd vallasossag csokkenésére épitett, és mivel vilagszinten ez a
csokkenés kiegyensulyozottan stagnalé szamot mutat inkdbb, ezért nem tlint jelentds
tényezének a jovében sem.?”” Azonban nem a vallasossidg dSnmagéban a dontd, hanem ahogyan
Grace Davie szociologus, az exeteri egyetem szocioldgia professzora megfogalmazta: a
,hovatartozas” is. Ennek jelentdsége példaul abban van, hogy egyes teriileteken a valldsossag
hanyatlasa bar kimutathaté (p€ldaul nem jarnak annyian templomba), mikdzben a magukat
vallashoz tartozoként (kereszténynek, muszlimnak vallok) szama nem mutatja ezt a csokkenést.

Davie skandinav példakat hoz erre, de csak példaként.’”

A vallasi dominancia mértékében €s jelentdségében van ugyan vita, de abban, hogy szerepe
hangsulyosabb lett a politikai, tadrsadalmi dimenzidkban mar nincs. Jeffrey Haynes, aki
irasaiban hangsulyozza a vallasi elem vizsgalatdnak fontossagat, azt is megallapitja, hogy a

vallas nem ,,game changer”, azaz a rendszert atformal6 erd. Azzal egésziti ki azonban ezt a

374 Global Trends 2030. National Intelligence. 2012., 145., Online: https://www.dni.gov/index.php/who-we-

are/organizations/mission-integration/nic/nic-related-menus/nic-related-content/global-trends-2030,

(2022.03.20.)

375 Az USA kormanyahoz, allamaihoz, vagy akér a szovetségi szintli intézményekkel is rendelkezik, példaul

Secretary of State: Office of International Religious Freedom, vagy United States Commission on International

Religious Freedom.

376 Példaul 2001. szeptember 11., USA, 2004. aprilis 21, Madrid, 2005. julius 7, London.

377 A vallas alakuldsa a vilagon: Isd. The Global Religious Landscape, Pew Research Centre, Online:

https://www.pewresearch.org/religion/2012/12/18/global-religious-landscape-exec/, (2023. 02. 11.)

378 Példaul Isd. DAVIE, Grace (2007): The Sociology of Religion. BSA New Horizons in Sociology, SAGE, 141.
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megallapitast, hogy a vallas allamok éaltal, illetve, mint transznacionalis tényezd, befolyasa van

a nemzetkozi vonatkozasban értelmezheté eseményekre, és azok kovetkezményeire.?””

Tobb kutatd ramutat tehat arra is, hogy a vallasi kozdsségek transznacionalis aktorokka
valtak. Nem minden transznacionalis aktor vallasi és nem is minden vallds transznacionalis
jellegli. A nemzetkdzi tanulmanyok, illetve a biztonsagi tanulmanyok fobb iskolai racionélis és
utilitarista modon, de masképp tekintenek a transznacionalis aktorok jelentOségére, vagy
magara a transznacionalis jellegre és annak szerepére. A liberalis és kiilondsen a neoliberalis
iskola, igy példaul Joseph Nye és Robert Keohane a transznaciondlis aktorok fokozddd
jelent6ségére hivjak fel a figyelmet.**® Ujra ki kell emelni: a neorealistak allamkozpontt
megkozelitése (a realistak utan kiilondsen is) mar figyelembe veszi a transznacionalis aktorok

szerepét. 38!

A transznaciondlis valldsok sem illeszkednek kdnnyen az olyan diszciplinaris hatarok kozé,
mint az 6sszehasonlito politika és a nemzetkdzi kapcsolatok. Margaret Keck és Kathryn Sikkink
bemutatjak, hogy szamos transznacionalis halozat 1étezik (blinszervezetek stb.), amelyek szinte
mind egy ligy mentén szervezddnek. A valldsok azonban nem specializalodnak egyetlen
kérdésre, hanem az élet minden teriiletérdl, és a végso feltételekrdl is allitdsokat tesznek. Nem
korlatozddnak az aktivistdk halozataira sem, hanem hatalmas populacidkat foglalnak

magukba.3?

Az értekezés szempontjabol a Iényeges kérdés, hogy a fentieket figyelembe véve a vallas,

az egyhdz és az egyhazi kozosségek milyen szerepldnek szamitanak?3%? Két részre oszthaté a

379 HAYNES, Jeffrey (2021): Religion and International Relations: What Do We Know and How Do We Know It?
in Religions. 12/328., 12.

380 KEOHANE, Robert — NYE, Joseph (1997): Interdependence in World Politics in The Theoretical Evolution of
Internantional Political Economy: A Reader. Oxford: Oxford University Press. (Az elmélet a két szerzé 1977-ben
kiadott Power and interdependence c. konyvében nyert megfogalmazast. A két szerzé Waltz 1979-ben megjelent
Theory of International Politics konyve utan WUjrafogalmaztak neoliberalis megkdzelitésiiket, amelyben
hangsulyoztak, hogy nem a waltzi neorealizmus ellenében fogalmaztadk meg sajat allaspontjukat, hanem azt
kiegésziteni lett sziikséges. Ehhez Isd.: NYE, Joseph S. (1987): Power and interdependence revisited [Review of
Power and Interdependence, by R. O. Keohane]. in International Organization. 41/4., 728.

31 KENNETH, Waltz N. (2010): Theory of International Politics. 1llinois: Waveland Press. 93-97.

382 KECK, Margaret E. - SIKKINK, Kathryn (1998): Activists beyond Borders: Advocacy Networks in International
Politics. Cornell University Press.

383 A wvallas tal tag fogalom, ezért inkdbb egyhdzakat érdemes vizsgalni. Ugyanakkor mivel az egyhaz sz6
definicioja is nagyon tag lehet, ezért itt egyes vallasi kozosségek egységes rendszerérdl van szd. A vallasi
kozosségek egységes rendszere egy intézmény is lehet, amelyek a vallasi kozosségeket gylijti 6ssze nemzeti vagy
nemzetkozi szinten.
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megkozelités. Az egyik azt vizsgalja, hogy az adott valldsi aktor mennyire egységes
(hierarchikus, kdzpontositott, egyszemélyl vezetésu stb.), illetve mennyiben nemzetkozi. Az

elsd alapjan megkiilonboztethetjiik:

I. A feliilrdl épitkezd rendszert (példaul a katolikus egyhéaz tipust vallasi kozosségek).
Ezek olyan hierarchikus k6zosségek, melyben egyértelmiien megéallapithatd, hogy kik a
tagjai, vezetése koOzpontositott, a szervezet tanai, céljai, dontései egységesek, jol
megismerhetok. Szdmos esetben van egy legfobb autoritas (tekintélyszemély) vagy egy
csoport.

II. Az alulrdl épitkez0 rendszer (példaul a szunnita iszlam tipusu vallasi kozosségek vagy
ilyen a keresztény protestans struktara is altaldban, amely alulrdl épitkezik. Ezek sem
vezetés nélkiiliek azonban; szamos esetben alcsoportokban talalhato felsé vezetd vagy
vezetés, akar példaul egy tanitd, aki koré tanitvanyok gytlilnek és tartoznak. Egyes
esetekben akar legfelsé tekintély is létezik, amelynek altalaban korlatozva, adott
(szervezeti, hittevékenységi, doktrinalis stb.) teriiletre dontd, vagy legalabbis erdteljesen

figyelembe veendd a véleménye. >

A fenti két eshetdségen kiviil nem célszert kiilon kategoriat felallitani azon lelkiségi iranyok
kapcsan, ahol egyaltalan nincs struktara és vezetés (vagy az egyéb jelzével lehetne illetni
ezeket), hiszen az intenziv individualizacié miatt heterogén tartalmiva valnak. Amennyiben
1étrejon egy nagyon laza vezetdi struktira, azon esetekben mar a (II) pontban foglaltak igazak
a kozosségre, még az olyan lazan szervezettekre is, mint példaul a kongregacionalista
keresztény kozosségek, melyek gyakorlatilag teljes autonomiat biztositanak az egyes

kozosségeiknek.

A nemzetkdziség szempontjabodl is szdmos kategoriat fel lehetne allitani, de 1ényegileg
beszélhetiink (a) lokalis, nemzeti vagy regionalis, tehat dllami vagy allamszdvetségi hataron
beliili vagy (b) hatarokon ativeld vallasi aktorrél. Példa az utdébbira a nemzetk6zi Organization
of Islamic Cooperation (OIC) (II/b) vagy nemzeti szinten példa lehet a Magyar Katolikus
Piispoki Kar (MKPK) (I/a). Az utébbi nem tisztan lokalis, hiszen egy nemzetkdzi vallasi

aktorhoz (Katolikus Egyhdz) szorosan tartozd. Tisztan lokalis, csak egy adott teriiletre jellemzd

384 Ebben az értekezésben a vallason beliili kategoriat valldsi csoportnak nevezem (vagy mas modon jelzem,
példaul az iranyzat kifejezéssel). Ez nem feltétleniil intézményesiilt. Az esetlegesen eme kategoria ala esd
csoportokra az alcsoport elnevezést hasznalom.
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vallds €és kozdsség (hogy még jelentds diaszpérdban sem létezne) ritkdk, altaldban nem
egyediiliek adott orszagban, részben ezért, részben ennek az értekezésnek a fokusza miatt
inkdbb kivételként kezelhetok. A legalabb részben lokalis, adott orszdghoz vagy régiohoz
erésebben kotédd vallasi kozosségekre, intézményekre azonban szamos példa van. igy példaul
a féleg Vietndmhoz kothetd kaodizmus (vagy akéar annak intézménye a Caodai Overseas), a
kurdokhoz kothetd jeziditak, az Iranhoz kothetd jarsanik vagy a kozismertebb japan sinto is

ilyenek.

A Katolikus Egyhdz az I/b tipusa miatt valédi transznacionélis aktor. Onmaga nem
nemzetallam, bar szuverén teriilete van. A nemzetallamokhoz val6d viszonya is valtozott az

elmult néhany évtizedben.®’

A nemzetkdzi politika és biztonsagtudomany szamara tehat sajatos tulajdonsagh
transznaciondlis aktorként jelenik meg a vallds. Ugyan nem game changer, de hatasai és
jellegzetességei miatt mégis meghataroz6. Adott esetben egy meglévd konfliktus elemeként
lelheto fel, mas esetben a smart power részeként. Azzal, hogy a vallési biztonsaggal foglalkozo
példaul nemzetkozi tanulmanyok altal relevans iskoldk altalaban figyelmen kiviil hagyjak, még
inkabb meghatarozova teszik, hiszen mint lathatatlan elem kell feltarni kovetkezményeit mas
alrendszereken keresztiil. Kérdés maradt, hogy a vallas akar a nyilvanvalobb torténelmi
vallassal jellemezhetd fegyveres konfliktusok, akar a napjainkban megjelend kevésbé
nyilvanvalo, ritkdbb esetben vallashoz kothetd konfliktusaiban, mint az erdszak okozodja,
promotora, inhibitora vagy indoka-e? Egyszeriibben megfogalmazva: a vallds és az erdszak

milyen modon és mértékben fiigg 6ssze?

3.5. AZ EROSZAK EREDETE ES A VALLAS

A vallas és konfliktus kapcsan ebben a fejezetben kiemelek egy 11j fogalmat — az erdészakot
— hogy a vallas nemzetkozi politikai szerepét feltarjam, beleértve a fegyveres konfliktusokban
vagy a terrorizmusban jatszott szerepét. Jelentds vita targya ugyanis, hogy a vallds erészakot
gerjeszt (ok) vagy a béke eldmozditdja (igy ebben az értelemben promotor). S6t, e kapcsolat

még ennél is bonyolultabb: a vallds és az erdszak lehet (egyszerre) oka és indoka egy

385 VALLIER, Ivan (1971): The Roman Catholic Church: A Transnational Actor. in International Organization,
25/3.,479-502.
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konfliktusnak, mikoézben kérdés, hogy azért, mert eleve az erdszakkal kapcsolodik vagy azt
csupan datalakitja, esetleg éppen gatolja az erdszakot (inhibitor), de kapcsolatba 1&p ¢és
keveredik vele. Tehat ezek a szempontok egyszerre az erdszak €s a béke kapcsan is felmeriilnek.
A béke vonatkozasaban ezekrdl a 3.8. alfejezetben irok. A vallds és az er6szak kapcsolatanak
bemutatasa soran ramutatok, hogy az erészak milyen formaban talalkozik a vallassal, majd ezek
talalkozdsa milyen kovetkezményekkel jar, illetve err6l milyen hipotézisek €s koncepciok
sziilettek. Miel6tt azonban ennek részletezésébe fogok, néhany elméleti megfontolast teszek

azzal kapcsolatban, hogy mibe is illeszkedik mindez.

A vallas és er6szak kapcsolatanak vizsgalata soran hatékony eszkoz lehet megkiilonboztetni
a vallasi (religious), a vallaskozi (interreligious) és a vallason beliili (intrareligious)
konfliktust. Az els6 esetben a valldsi elemen van a hangsuly, de nem két vallas all egymassal
szemben, csupan a konfliktust jellemzi. A masodik esetben valldsok kdzott zajlik a konfliktus.
A harmadik esetben nem két megkiilonboztethetd vallasrél, hanem adott vallas csoportjairdl,
iranyzatairdl, akar alcsoportjairol van sz6, amelyek tobbé-kevésbé, de akar intézményesen

megkiilonboztethetok.

Mindhéarom eldbb jelzett esetben a vallasok nem elszigeteltek a politikai vagy tarsadalmi
tényezoktol. Intézményeik, vezetdik (meghatarozo tagjaik, példaul az elit) €s eszméik szorosan
kapcsolddnak a tarsadalmi és politikai szervezetekhez, szereplokhoz és ideologidkhoz. A
vallasi elem igy egyrészt dnmagaban is vizsgalando, masrészt a vallas hatdsat is vizsgalni
szlikséges a tobbi (allam, szervezetek, politikusok stb.) vonatkozasaban. S6t, a tobbi is hat és
visszahat a vallas(i)ra, ez pedig hatassal van a tobbi elemre, igy ezen elemek kdlcsonhatasaban
jelenik meg az, ami egy konfliktus kapcsan manifesztalodik. Ezt a Osszefiiggést nevezem
(vallasi) hatasmatrixnak a késSbbiekben.*® Ezen elemek kolcsonhatasairol is szol Alexander
de Juan politologus, aki kiemeli ennek az dsszhatasnak egy sajatos kovetkezményét, miszerint
a vallaskozi konfliktusokra (tehat nem csak a valldsra onmagaban) is visszahat mindez,
elsésorban adott vallasi elit tekintetében. A vallasi elit viselkedése raadasul hatékonyan

befolyasolhatja a wvalldas mdas dimenzioit is, példdul dontéseik, véleményeik nemcsak

380 Bz a wilsoni relacios dialogizmuson tul tehat nemcsak a vallas jelentds hatasdra mutat 14 a tarsadalmi-politikai
dimenziok, tehat a rendszerek sokféleségében, hanem az egymasra hatasanak jelentdségét is kiemelem altala.
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autoritasként jelennek meg, hanem a feleldsség (vagy annak haritasa) is rajuk terhelddik.

Kiilonosen a rovid tava dinamika magyarazatahoz figyelembe kell venni az elit dontéseit.>®’

A vallasi elit alatt érthetiink valldsi vezet6t, vagy olyan embert, akinek a gondolatait adott
vallasi kozosség nyomatékkal veszi figyelembe, vagyis meghatarozza a (vallasi és vallasi
alapt) cselekvéstiiket. Ezek lehetnek mar nem €16 személyek is, akik azonban emlékezetiik vagy
példaul vallési-vilagnézeti (sokszor irasban is rogzitett) magyarazataik révén hatassal vannak
¢évekkel késoébb is olvasdikra. Az ¢l0k kapcsolatba keriilnek sajat koruk politikai vezetdivel. Ez
a kapcsolat kettds: egyrészt a politika oldalarol a vallas iranyaba érkezhet segitség (foként
materidlis jellegli, de akar kulturdlis stb.), masrészt a politika a vallds irdnyabol példaul

legitimaciot nyerhet.

A kozosségek (kiilonosen is a vallasiak) kozotti konfliktusokat tarsadalmi okokra
visszavezetok szerint egy-egy csoport az abszolut igazsag birtokosanak képzeli magat. Gotthold
Ephraim Lessing német dramairo, kritikus, esztéta, dramaturg egyik irdsa egy parabola: 4 béolcs
Nathan cimii dramaja a harmadik keresztes hadjarat idejében jatszodik, egy jeruzsalemi
fegyversziinet soran. A muszlim uralkodé Szaladin probara teszi Nathan bolcsességét és
megkérdezi téle, melyik az igaz vallas. Nathan elmesél egy torténetet egy gylriirdl, amelyet
harom fia 6rokol, de csak az egyik igazi, a masik kettd kivalo mésolata annak csupan.
Mindhéarom testvér ugy ¢€li az életét, hogy 6 az igazi birtokosa. Bér a torténet nem tudoményos
leiras, szakirodalmak is szemléletes illusztracioként idézik, mert segit rdmutatni arra, hogy
minden vallasi kdzosség az igazsag birtokosanak gondolja magat. Nyitva marad a kérdés: ez a
parabola a valosadg analogidja? Vajon az egyik vallds valéban a ,,gylrii ura”, az igazsag
birtokosa? Vajon egyik vallas sem a teljes igazsag birtokosa, vagy az igazsag olyan Osszetett

(esetleg magasabb rendii), hogy mindhdromnak igaza van a sajat szintjén?

Ezekre a kérdésekre szamos dimenzidban keres valaszt az ember, az emberi kdzosség, és a
tudomény. A vallasi dialogus, a vallasszabadsag, sét a vallashaboruk és a vallasi elem altal
elemezhetd fegyveres konfliktusok elemzése soran ezen kérdésekre adott véalasz tartalma — ha
abszolut bizonysaggal 1épne fel — meghatdrozné dket, azonban ezek nélkiil sokkal fontosabb a

kérdés felvetése, illetve annak hidnya a vizsgalt téma szempontjabol. Ugyanis a vallasi elem

387 DE JuAN, Alexander (2015): The Role of Intra-Religious Conflicts in Intrastate Wars. in Terrorism and Political
Violence, 27/4., 762-780.
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meghatarozhatja az erészak jellegét, annak tartalmat, mindségét és szamos mas tényezdjét is.
Ez esetben azonban nem mindegy, hogy két vallasi kozosség milyen mindségben és formaban

tekint a masikra és onmagara, illetve milyen a viszonyulasa a rajta kiviilallok felé.

Ha a vallast vessziik vizsgalodasunk alapjaul, megallapithato, hogy a szakralis és szekularis
inkabb Osszemosott (vagy Osszefonddott) volt az emberiség torténelme folyaman. Szamos
tényezd, példaul a protestantizmus, a harminc éves habora vagy a felvildgosodasnak nevezett
folyamat altal valasztottak szét Oket. Ez igaz mas foldrajzi teriiletekre és azok politikai
berendezkedésére is. A kialakuld nemzetkdzi politikdra ugyanis egységesen az eurdpai
torténelmi hatas fejtette ki hatasat. Bar aligha talalni civilizaciot, amely nem a fenti
keveredéssel miikodott volna, a vallasi megértés, a vallashoz valo viszony €s annak tartalma is
kiilonboz6 lehetett, ahogyan a torténelmi-politikai események is, igy Osszességében a szakralis
¢s szekularis viszonya is masképp keveredett és méasképp értelmezendd. Az Oszman Birodalom
Eurodpara is hatdssal volt €s forditva, mégis mas vallassal és politikai berendezkedéssel 1étezett.
A tavolabbi kultardk, példaul a majak is hasonléan mas rendszerben, de hasonlo alapelvekkel
léteztek. A paradigmavaltas tehat egyszere mutat ra arra, hogy a kozépkorig az emberiség a
szakralis és szekularis sajatos keverékében valdsitotta meg a tarsadalmi egylittélést, masrészt
arra is, hogy utana torténelmi 1éptékben gyorsan és hasonlé6 médon kezdte szétvalasztani a
kettdt. Amikor ennek hianyat latni, akar szandékosan (példaul Iszlam Allam), akar az
elszigeteltség miatt (példaul néhany fennmaradt indian torzs, de sokdig Japan is ilyen volt.),

akar sajatos vallasi berendezkedése miatt (példaul teokratikus allamok, mint példaul a Vatikéan).

A paradigmavaltas eldtti tarsadalmi berendezkedés €s a mogotte 1évo vallas és erdszak
kapcsolata kapcsan tehat nélkiilozhetetlen a vallasi és nem vallasi keveredése. Ha példaul a
kereszteshabortikat vennénk gorcsé ald nem lehetne azt kizardlag vallasinak tituldlni; csak
egyfajta nehézkes dekonstrukcié utan lehetne a szekularistol elvalasztani a szakralis részét.>®
Masfeldl, ha nem tudjuk a szétvalasztas elétt eldonteni, hogy az erdszakot a vallds okozta-e,
akkor egyrészt az antropoldgia, biologia, masrészt pedig a korabban emlitett szétvalasztas utani

torténelmi korszak ra tud mutatni arra, hogy az erdszak a vallastol fiiggetlen tényezo, legalabbis

38 Erre vannak is probéalkozasok, publikaciok, példaul: HUNYADI Zsolt (2020). 4 szent haborii, avagy a keresztes
hadjaratok motivacioi. in POSAN Laszlo — VESZPREMY Laszldo — ISASZEGI Janos (szerk.): Vallashaborik és
felekezeti konfliktusok. Budapest: Zrinyi Kiado. 54-67.
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l1étezik anélkiil is, amely még nem mond arr6l semmit, hogy milyen viszonyba tud keriilni a

vallassal.

Ennek az értekezésnek a keretein tulmutat az agresszid (harag kovetkeztében kialakuld
erdszak) €s altalaban az erdszak antropologiai és bioldgiai vizsgalata. Roviden azért érdemes

ratekinteni néhany alapvetésre, az elébbi — fliggetlenségre utald — felvetés miatt.

A haboru 6sibb nemcsak a nemzetallamoknal, de mindenféle allamberendezkedésnél is. Az
antropologusok a régészekkel egyetemben ugy vélik, hogy a hébori egyidés az emberrel,
akinek természetéhez szorosan hozzatartozik az agresszio. A pszichologia sem ad megnyugtatod
felismeréseket: az ember szdmos tekintetben agressziv, 0szton- és érzelemvezérelt 1ény. Az
agresszid mind a mai napig €lénk vitdk és kutatds targya. A tudomanyos vizsgalédasok
tapasztalatai szerint ugy tlinik, hogy részben genetikai, részben kornyezeti okok allnak az
agresszié hatterében.*® Nem célom, és lehetetlen is roviden igazolni vagy cafolni az
Osszefiiggést, de ugy vélem, hogy azok a kutatok, akik szerint a kultura és a racid szoros
Osszefiiggésben van az ember agressziojaval €s egzisztenciadlis szorongasaval, legalabbis
megfontolandé gondolatot fogalmaztak meg.>*® A keresztény gondolat — miszerint az ember
Isten képére teremtetett, alapvetden jo6 volt, majd (valamilyen mértékben) megromlott — valami
hasonloét fogalmaz meg, de nem a kultura szintjérdl, hanem sokkal mélyebbrél. Gondoljunk
csak Kain és Abel torténetére, amely az agresszid Osi zsido-keresztény képe. Vagy a hindu

Krisna torténetére.*”! Tobbfajta személyes tapasztalatunk is lehet a benniink é16 agressziorol.

igy jottek létre olyan agresszio-elméletek, amelyekkel nincs itt mod részletesen foglalkozni,
de n¢hany szempontot kiemelek az értekezés szempontjabol 1ényegesek koziil. Mindenekelott

egy lexikon adhat Osszefoglalast: ,,Sigmund Freud és Konrad Lorenz szerint az ember

389 Az agresszié (bar nem kizarolagos) kulturdlis adottsdgat hangstlyozza CSANYI Vilmos (2004): A hdaborik
kulturalis konstrukcioinak biologiai komponensei. in GOMBAR Csaba — VOLOSIN Héde (szerk.): Képtelen haboru.
Budapest: Helikon—Korridor. 168-196. A kulturalis dimenziot nem tagado, de genetikai okokat 1at6 kutatasra
példa FERNANDEZ-CASTILLO, Noélia — CORMAND, Bru (2016): Aggressive Behavior in Humans: Genes and
Pathways Identified Through Association Studies. in American Journal of Medical Genetics. Neuropsychiatric
Genetics. 171/5., 676-696.
390 Hankiss Elemért szerint példdul az emberi szorongast enyhiteni szolgald kultira egyben ujfajta félelmek és
konfliktusok forrasa is lett; 1dsd példaul HANKISS Elemér (2006): Félelmek és szimbolumok. Budapest: Osiris.
P Az egyik legjelentdsebb szmriti konyv a Mahabhérata, melynek része a Bhagavad-Gita. Ebben a hinduk
szamara is legjelentdsebbek egyikének tartott részben egy harcos Ardzsuna a hinduizmus egyik istenségének
Visnunak megtestesiilését Krisna segitségét kéri. A harcos nem akarna a haborut, hiszen rokonai vannak az ellenfél
oldalan. Krisna azonban elmondja neki, hogy a legfontosabb a dharma, igy az élet-halal természetes része az
¢letnek, ahogy a haboru is. A haboru vallalasat Krisna elengedhetetlennek latja, csak nem mindegy ki fog gy6zni.
A gy6zelem pedig valtozast és fejlodést fog hozni.
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természeténél fogva agressziv, és csak tudatos munkaval (humanizalassal) késztetheto arra,
hogy embertarsaival bizonyos fokig békében éljen. Az ortodox pszichoanalizis és a lorenzi
magatartdskutatdas pesszimista emberképe Thomas Hobbes, Arthur Schopenhauer, ill.
Friedrich Nietzsche filozofiajara és a darwinizmusra épiil (vé. mindenki harca mindenki ellen).
Az agressziot szerzett tulajdonsagnak tekinti Jean-Jacques Rousseau, aki szerint az ember
alapvetéen jo. Karl Marx szerint az embert a magantulajdon és az osztalytarsadalmak rontottak
el, de a modern lélektan és a tarsadalomtudomany egyes iranyai is ezt valljak. Alfred
Adler szerint az agresszio nem mas, mint a kisebbrendiiségi érzés, ill. a létbizonytalansag

ellensiilyozdsa.”**

Az agresszid alapvetd megértésének kettdségének dilemmadjarol, miszerint genetikai vagy
késébbi hatasra kialakuld irtam kordbban. Freud pszichoanalitikus elmélete inkabb
velesziiletettnek (drive) tekinti az agressziot, mig a szocialis tanuldselmélet tanultnak. A
vizsgalatok nem tudnak egyértelmii valaszt adni arra, hogy melyik hatarozza meg az agressziot.
Vélaszok azonban vannak és ezek arra utalnak, hogy van velesziiletett vonatkozéasa is és
szocidlis is, amely utobbi nagyban befolydsolja az agresszid kifejezddését. Példaul
patkdnykisérleteknél egyértelmiien a hipotalamusz ingerlésének kovetkezménye volt az
agresszid, mig ugyanez a kisérlet majmok esetében a hierarchiaban elfoglalt helylik szerint

valtott ki agressziot vagy megalazkodast és visszahtizodast.?

A vallas és erdszak kapcsolatdit Csanyi Vilmos a hiedelemrendszerre és az emberi
kozosségekre vezeti vissza. Szerinte nem 6nmagaban a vallas hordozza az agresszidt, hanem
az biologiai meghatarozottsagn, valamint kulturdlis hatas kovetkezménye. Ugy véli, a
hiedelemrendszer ¢s kozosségi €let mogott fellelhetd absztrakcios képesség az, ami az
emberben a kultura kialakitdsdnak egy fontos eleme. Ez az absztrakcid lehet ugyan
manifesztalodott is (példaul elképzeljiik a tavoli Urt), de eredetileg szellemi, és utalhat nem
materializalhatd entitasokra is: példaul szellemekre, istenekre stb. is. Csanyi hangstlyozza,
megfogalmaz, elkészit, igy példaul a matematikat, filozofiat, politikat is. Az absztrakcio,

kultara, stb. altal kialakult kozosségek tagjainak jellemzo6i: (1) kozos akciok (2) kozos

392 CSELENYI Istvan Gabor — LENHARD Vilmos — DIOS Istvan: Agresszivitas. Magyar Katolikus Lexikon. Online:
http://lexikon.katolikus.hu/A/agresszivit%C3%A 1s.html (2022.09.24.)
393 ATKINSON, L. Rita (2001): Pszicholégia. Budapest: Osiris. 337-345.
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hiedelem, (3) k6zos konstrukcié (4) hliség. Csanyi szerint az elébbiek akar csak részben is
teljesiilhetnek kiilonbozo kozosségek létrejottének kezdetekor, amikor probalnak emberek
kozosséget alkotni (pszeudokozosségek). llyen csoportok a kisebb létszamt vallasi

csoportok.3%*

Minden csoport egymadssal szemben allva is pozicionalhatja magat ezek utdn,
hiszen kiilonb6z6 célok és értékrend (kultura) alapjan allnak fel. Ez a kultira aztan az ember
¢lhetd kornyezete lesz, igy barhol megél, ahol ez a kultura veszi korbe, ellentétben az allattal,
ahol sziikség van a természet altal alkotott adott kornyezetre. A kutatd szerint az agresszid az
embernél szabdalydominancidva alakul.**® Megmarad az allatoknal 1év6 agresszi6, de nagyrészt
felvaltja egy elszemélytelenedett dominancia. Csanyi masik fontos gondolata, hogy nem csupan
pszeudokozosségek alakulnak ki, hanem individualis kozosség is, vagyis, amikor az egyén

magat képzeli kozosségnek. *© Ez az értekezés szempontjabol kiilondsen az egyéni

(terrorakciokat) elkdvetdk kapcsan relevans koncepcio.

A vallas és az erdszak kapcsolata a vallastudosok ¢és a vallassal foglalkozé antropologusok
szerint foként az aldozat fogalmaval hozhato kapcsolatba. Charles (Margrave) Taylor a McGill
University emeritus filozofia professzora szdmos vallast elemzé monografidnak és
publikécionak az irdja. 4 Secular Age cimli konyvében leirja, hogy az éaldozati cselekmény
miként él tovabb atspiritualizalt formaban, akar az erdszak, akar a szexualitas kapcsan.*®’ (Ez
a gondolat késébb tjra eldjon Girardnal.) Sem Taylor, sem mas kutatok nem azt allitjak, hogy
a vallas miatt van az erdszak (vagy éppen a szexualitds), hanem forditva, az er6szakra reakcid
az aldozati cselekmény, ami maga is lehet erdszakos, beleértve annak szimbolikus és valds

jellegét.

Az aldozatok bemutatasa egy nagyobb katasztrofa elkeriilése miatt is torténhetett, példaul az
aztékok igy probaltak adossdgukat az istenségek felé torleszteni, de szdmos sdmanisztikus
praktika ehhez hasonld volt.**® A szenvedés és a halal sem vallasi elgondolds énmagéban,

annak tapasztalata, sok esetben értelme, oka, célja, ismeretének a hianya szamos esetben

394 Tegyiik hozza Csanyi megallapitdsahoz, hogy az értekezés szempontjabol minden vallasi kozosségre igaz lehet
ez, akar amelyik nincs is kisebbségben, de a tdrsadalom egyéb szervezodései mellett 1étezik; valamint a biztonsag
¢és az értekezés szempontjabodl azok, amelyek negativan allnak a tarsadalom egészéhez, igy példaul a szekta és a
kultusz.

395 Bz korrelal a mar emlitett patkany-majom kisérlet kovetkezményeivel.

39 CSANYI, VILMOS (2011) A vallds mint konfliktusforrds. in Banyar Magdolna (szerk.): Vallas, Habori vagy
béke? Budapest: Magyar Vallastudomanyi Tarsasag — L’Harmattan, 13-17.

37T TAYLOR, 2007. 613-614.

398 Ehhez 1sd. ELIADE, Mircea (1964): Shamanism. London: Arkana.
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spiritualis dimenzidkba tolta azokat. Egyrészt igy keriilt vallasi kontosbe a gyogyitas (legyen
sz0 gyogynovényekrol, flistrdl, gyogyitdo ritudlékrol) vagy a gyogyulds vagya aldozati
formaban, ahol O6nmaguknak okoztak fajdalmat az emberek, dm ezt egy magasabb cél
érdekében tették. Ez utdbbi az 6nmaga testének megvagasat, a vér edénybe gylijtését, vagy akar

az emberaldozatot jelentette.>*’

A vallasokban megjelend erdszak miivészi vagy szakralis jelleget olthet. Gondolhatni itt
Jézus keresztre feszitésének abrazolasara, és annak mélyen valldsi vondsaira, a liturgia jelentds
elemére, a vallasgyakorlas kiemelkedd szimbdolumara. A katolikus vallasgyakorlat keresztitnak
nevezett paraliturgidjdban Jézus szenvedésének formait élik 4t a hivek. A kereszt és a Jézus
szenvedésének lelki mélységeinek egyik manifesztacioja a stigmak: testi jegyek vagy fajdalom,
amely olyan testtdjakon jelenik meg, ami Jézus keresztre feszitését idézi. A Biblidban igy
olvasni err6l Szent Pal Galatakhoz irott levelébdl: ,,Ezutan senki se okozzon nekem
kellemetlenséget, mert én az Ur Jézus jegyeit viselem testemen” (Gal 6,17) vagy ,.[Es] ha a jobb
kezed megbotrankoztat téged, vagd le azt és dobd el magadtol” (Mt 5,30). Ugyanakkor mas
vallasokban is talalhatunk ilyet. Péld4ul a hinduizmusban Siva vagy Kali a pusztitas istenségei,
ugyanakkor Siva a legnépszertibb is az istenségek koziil. A Bhagavad Gita szerint: ,,Akit nem a
hamis ego Osztondz, és értelme mentes az anyagi kotelékektol, azt tettei nem kétik, s nem is
gyilkos 6, még ha embereket is 61 e vilaghan.”**® A Koran szerint: ,,...0ljétek meg a
poganyokat...”**" A Kivonulas 2:12-re hivatkozva a Talmud szerint: ,,[4]z a nem-zsido, aki
megiitott egy zsidot, halalbiintetésre szamithat.”**> Nem is sz6lva a bojtrdl, az dnostorozasrol
¢s mas vallasi gyakorlatokrol, melyek jelentds fajdalommal jarnak. Ezek az idézetek azonban
csak kontextusban és a maguk ,,Sitz im Leben”-iikben értelmezhetdk. Osszességében minden
fent idézetnek megvan a spiritudlis értelmezése is, vagy az a sajatos jogi-tarsadalmi kornyezet,
amely legitimmé teszi azokat. Ami viszont fontosabb: a szenvedés kdvetkezménye jo is lehet,

¢s a halal nem a legfontosabb tényezd, amit szamitasba kell venni.

René Girard torténész, irodalomkritikus €s tarsadalomtudomanyi és filozoéfiai antropologus

elmélete szorosan ehhez a nehezen megragadhatéhoz és feltdirandod kapcsolathoz tartozik.

39 Az aldozat 1élektani (tudattalan eredetérdl és vallasi kapcsolatardl) hattérerdl, Jung és Freud kapcsan ir PALMER,
Michael (2006): Freud and Jung on Religion. London: Routledge.

400 18 fejezet, 17. vers: Bhagavad Gita, The Bhaktivedanta Book Trust, 2019.

4ot . kivéve ha biinbanatot tartanak.” Koran 9:5.

402 (A gentile who struck a Jew is liable to receive the death penalty) Talmud Szanhedrin 58b, Online:
https://www.sefaria.org/Sanhedrin.58b.17?lang=bi&with=all&lang2=en (2023. 02. 17.)
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Elmélete, amelyet ismertetek, szamos tudomanyos elismerést vont maga utan, igy a Francia
Akadémia halhatatlanjainak tdsasagaba valasztottdk, ¢és a sajtéban is latni elismerd
elnevezéseket vele kapcsolatban, 0Osszehasonlitva 6t Darwinnal, csak esetében a

tarsadalomtudomanyok teriiletén. 4%

Ahogyan paradigmavaltasrol beszélhetiink egyes
tudoményos attorésekben, ugy Girard is alapvetd szemléletvaltozast hozott, de 6 a
tarsadalomtudomanyokban. A kutat6 észrevette, hogy a tomeges/szakralis gyilkolasok,
aldozatok megtisztitjak azokat, akik végrehajtjadk (vagy akik nevében teszik), mikozben
szakralis értelemben vett harcosokka valnak ezéltal — legalabbis ez a percepcidja azoknak, akik
részt vesznek benne. Elmélete az Un. mimetikus elmélet. Alaphipotézise, hogy a vagy mimetikus
(utanzason alapuld) természetii.*** Girard szdmos emberi cselekvést ilyennek gondol el, és
ezaltal jutott el az erdszak vizsgalataig, amelynek kiilon miivet is szentelt. A Violence and the
Sacred cimli monografiajaban az erdszakot visszavezeti a rivalizalasra. Az erdszak kereteinek
feltdrasa soran arra jut, hogy az aldozatéllitds, illetve biunbakképzés voltak azok a
cselekmények, amelyek eszkoziil szolgaltak ezen keretek felallitasdhoz, pontosabban az
indulatok ¢és a kozosségi erdszak szublimaldsdhoz. Mivel ez az eszkdz milkdddképesnek
mutatkozott, ezaltal megismételték, majd rutinnd valt, még késébb ritualizalodott. Girard
konyvében maga is hoz példikat az aldozatjelenség kapcsan; Kain és Abel torténetén til
Abraham és a kos példajat is, amely soran fia helyett aldozta azt fol. ,,4z didozat nem helyettesiti
valamely kiilonosen veszélyeztetett személyt, és nem is valamely kiilonosen vérszomjas
vermérsekletii egyénnek ajanljak fel. Sokkal inkabb a kozosség valamennyi tagjat helyettesiti,
és maguk a tagok ajanljak fel. Az aldozat az egész kozosség védelmét szolgalja a kozosség
erészakatol;** Girard szerint a vallas egyrészt az erdszak megfékezésének eszkoze, masfelsl

azt is irja, hogy a szakrélis és az aldozat elvéalaszthatatlanok egymast6l.°

Girard mimetikus hdromszoge (3. szamu abra) egy tarsadalmi konstrukci6 leirasa, amelyben
megjelenik az ,,én”, a ,,masik” és a ,,vagy targya”. Ebben a folyamatban az én azt a targyat
akarja, amit a masik is. gy a mésik és a vagy targya 6sszekapcsolodnak. Ez gazdag er6forrasok

esetén nem, de sziikds eréforrasok esetén rivalizalashoz, erészakhoz vezet. **7 Az erészak

403 FARKAS, Gabor  (2015):  Meghalt  René Girard. 24 hu, (2015.11.05.) Online:
http://24.hu/tudomany/2015/11/05/meghalt-rene-girard/ (2022. 10. 03.)

404 GIRARD, René (1966): Deceit, desire, and the novel: self and other in literary structure. Baltimore: Johns
Hopkins Press.

405 GIRARD, René (1977): Violence and the sacred. Baltimore: The Johns Hopkins University Press. 8.

406 GIRARD, 1977. 19.

407 Bz az Un. internal mediation (belsd kozvetités), és az Un. external mediation (kiilsé kodzvetités). Az internal
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kétoldalu: egyrészt mindkettd szeretné a vagy targyat megkaparintani, masrészt mindkettd
szeretné a masikat ettd] megfosztani. Igy az ellentét mogott valdjaban nem kiilonbozoség,

> 408 Allapotot

hanem hasonlésag htzdédik meg. Ezt a hobbes-i ,,mindenki mindenki ellen
kontrollalja Girard szerint a kultiira és a vallas.*” Ez a versengés mimetikusan terjed, amelynek
egyik gatjat az én ¢és a masik eltolasa jelentette egy harmadik iranydba. Ez aldozatok, illetve
helyettesito aldozatok vilaga €s szerepe. Mindez kozOsségi szinten is miikodik, nemcsak az
egyén tud bemutatni aldozatot, hanem a kozdsség is.*1” Az ilyen kozosségileg elfogadott

aktusok szembekertiltek a nem elfogadott — ezért illegitim, etikatlan — er@szakkal.

Girard szerint tehat a kultara és a vallas alapvetd fontossagl szerepet tolt be az erdszak
megfékezésében (illetve atalakitasaban). Eltinése az erdszak elszabadulasat jelenthetné.
Hangsulyozando itt a kulttra és a vallas, amelyek szétvalasztasa Girard elméletétdl fiiggetleniil
is egy fontos célja ennek az értekezésnek. Ahogy ez esetben is latjuk, lehetnek kulturalis, de

nem vallési elemek, amelyek az aldozati aktust azonban (mésképp, de) ugyanugy megteszik,

mediation az egyének belsé folyamata, amelynek sordn az egyén azon dolgozik, hogy Osszehangolja sajat
ellentmondasos vagyait és érdekeit a tarsadalom altal elfogadott normakkal és érté¢kekkel. Ez a folyamat magéaban
foglalja az egyén 6nmagaban vald elmélkedését, az értékek, hiedelmek és normék introspektiv alkalmazasat az
egyén sajat viselkedésére és a tarsadalomban elfoglalt helyére vonatkozoan. Az external mediation viszont egy
olyan folyamat, amely sordn egy kiilsé személy vagy szervezet kozvetit két vagy tobb fél kozotti vitaban vagy
konfliktusban. Az external mediation altalaban akkor fordul eld, amikor az egyének nem képesek vagy nem
hajlandoak sajat konfliktusaikat megoldani, és kiilsé segitségre van sziikségiik a vitajuk rendezéséhez. Az external
mediation szamos formdja létezik, példaul a birdsagi rendszer, az alternativ vitarendezési modszerek (példaul a
mediacio és az arbitracid), vagy akar egy harmadik fél (példaul egy barat vagy csaladtag) kozbeavatkozasa. Az
external mediation tehat a konfliktusok megoldasanak egy kiils6 formaja, mig az internal mediation egy belsd
folyamat, amely az egyén sajat viselkedésének és gondolkodasanak szabalyozasara iranyul. Ehhez 1sd. GIRARD,
René (1976): Deceit, Desire, and the Novel: Self and Other in Literary Structure. Baltimore: Johns Hopkins Press.
408 Hobbes a félelmet (az erészaktol) tartja az kozodsségi-politikai szervezddés alapjanak. Az allam pedig —
értelmezése szerint — az erdszak kezelését jelenti. Isd. MIKKO, Jakonen (2011): Thomas Hobbes on fear, mimesis,
aisthesis and politics. in Distinktion: Scandinavian Journal of Social Theory, 21/2011., 157-176.

409 Hobbes szerint az allam magaban foglalja a mindenki mindenki elleni er8szakat azaltal, hogy masfajta
erdszakot hoz létre, nevezetesen az allam abszolut kényszerité hatalmat igazsagszolgaltatasi funkcidja révén. (ami
korrelal Csanyi szabalydominanciardl megfogalmazottal.) Girard ugyanezt vallja, csak a vallas kapcsan. Thomas
Hobbes ¢és Jean Bodin gondolatain allva Max Weber dolgozza ki az allam erészakmonopodliumanak elgondolasat.
Késébb ebbdl alakul ki az allam erészakmonopoliumanak gondolata. Hogy nem a vallas kapta meg ezt az
elsébbséget, az legalabb részben Luther két kard elméletére és a protestans vilagszemléletre megy vissza. Luther
szerint tehat van a vilagi és az egyhazi hatalom, s ez kétfajta kormanyzatot jelent. (Err6l szoltam mar a kultura és
vallas dualista felfogasa kapcsan. Ebbdl adoddan lathato, hogy hatassal van a kettd viszonya — és annak mojdai —
a konfliktusokra, biztonsagra is.) Az egy kormanyzat — allitja Luther — istenféldvé tesz, a masik a kiilsé békét
(dusserliche Frieden) szerzi meg. Luther szerint, ha csak a vilagi érvényesiil ott képmutatas lesz, ha csak az egyhazi
ott relativ lesz a gonosz és isteni, ezért istentelenségbe torkollik. (Isd. FISCHL Vilmos (2019): 4 hdboru
felfogasanak valtozasai Luthernél — a kétféle kormanyzds tanitasanak tiikrében. in GOCZE Istvan et al. (szerk.):
Kereszteny teoretikusok, dallamférfiak és katonak haboruelméletei. Budapest: Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, 7-
22. llletve Luther, Martin (1523): 4 vilagi felsobbség. in CSEPREGI Zoltan (szerk.): Luther Valogatott miivei 4.
Feleldsség a tarsadalomért. Budapest: Luther Kiado. 81-87. (kiilondsen 3, 4. pontok).

410 Az ilyen kozosségi erbszak és blinbakképzés megvalosulhat egyes csoportok masfajta csoportok elleni uszitas
kapcsan. A zsidok, a német kisebbség, a ciganysag stb. mind valhat az erdszak szublimacioja kapcsan biinbakka.
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ezzel szublimalva az er6szakot. A blinbakképzés egy vallas vagy kultura eleme, bar az idok
folyaman egyre kevésbé lett a valldsok része, vagy csak atvitt értelemben, szimbolikusan,

kozvetetten. Ennek hatasara kitérek az alfejezet végén, hiszen Girard is ir rola.*!!

A biinbak a kultira vagy a vallas egy eleme. Am mindkét fogalom tag, igy tovabbra is
kérdés, hogy minden kultura vagy minden vallasra érvényes kijelentés ez? Egyes szerzok azt
feltételezik (vagy allitjak), hogy az idével valtozd vallds maga lett a biinbak.*'* Mindez nem
lebecsiilendd allitas, hiszen ha igaz, akkor a modern vallasiildozés egyik magyarazata lehet,
amely rdadésul az erészak kezelésének sziikségszeri modjaként jelenik meg igy. Eldall egy
paradox helyzet tehat: a vallasiildozés tolti be azt a szerepet, amit eredetileg a vallas téltétt be.
Igaz, itt a vallas nem 6nmagéban a vallas, hanem minden, aminek vallasi jellege van, tehat ez

lehet egy masik ideologia vagy kulturalis rendszer is.

Masfeldl azt varna az ember, hogy a keresztény nézépontot Girard a tokéletes blinbak
példajanak mutatja be majd, mivel Jézust a tokéletes, egyszeri €s végleges adldozatnak allitja a
keresztény gondolkodés. Ezért minden idore vetitve megtorténik ez az dldozat. Az ortodox és
katolikus egyhazak teoldgidja most is azt hangstlyozza, hogy a szentmise a krisztusi aldozat
vértelen, de jelenben megjelenitett valosdga. Minden szentmise tehét egy aldozat, és ezért is
nevezik ezen szertartdsok vezetdit papoknak, sOt a szentségi hierarchia kozepén alldkat
egyenesen aldozdpapnak. Ellenben a protestans lelkészeket nem szokas papnak nevezni, és ez
éppen teoldgiajuk miatt van igy. A keresztény protestans gondolkodas ugyanis inkabb

emlékezetként tekint a kereszthalalra és az utolsd vacsorara.

Girard azonban nem a tokéletes és ezért mindenkor hasznalhat6 aldozat képzetére fokuszal,
hanem arra, hogy az kivaltja a tobbit, ezentil nem végezheto el tobb aldozat tehat. Girard azt
irja: ,,Az evangeéliumok Krisztusa az daldozat ellenében hal meg, és halalaval feltarja annak
természetét és eredetet, mivel az aldozatot — legalabbis hosszu tavon — ellehetetleniti, és véget

vet az dldozati kultiiranak.”*'® Az 4ldozati kultiira vége az erészak elhatalmasodasat, a vallas

41 GIRARD, René (2013): Mi rejtve volt a vilag teremtésétdl fogva. Budapest: L’Harmattan; Girard utal arra is,
hogy a vallas mogott 16v6 szent (a Rudolf Otto altal leirt numindzus) is ezen koriilmények kozott alakult ki.

412 példaul ARMSTRONG, Karen (2015): Fields of Blood: Religion and the History of Violence. New York: Anchor
Books. 3. (Lee Masden is utal erre idézett konyvében, de 6 Armstrongot tigy idézi, hogy a vallast tette meg napjaink
vilaga biinbaknak. Armstrong azonban a hitrél (faith) ir, illetve vallasrol (religion), de azt zarojelbe teszi. Ezzel is
utalva arra, hogy a szekularis modernitas nem a vallast per se tette meg blinbanknak, hanem azt, amit sajat
szubjektiv nézépontjaként vallasként hataroz meg.)

413 GIRARD, René — WILLIAMS, James G. szerk. (1996): The Girard Reader. New York: Crossroad Herder. 17.
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¢s a kultura eltiinését is feltételezi igy egyben. Mdasrészt azonban Girard nem veszi figyelembe,
vagy csak egyszeriien nem tér ki annak hangsulyozasara, hogy ezt teoretikusan és egy homogén
keresztény vildgra érti. Arr6l nem is szolva, hogy nem tesz kiilonbséget, sem nem cafolja a
korabban emlitett kiilonbséget a keresztény aldozatszemléletben. Harmadrészt, a kereszténység
¢és a politika szdmos lehetdséget teremt arra, hogy masfajta blinbakképzés €és aldozati ritussal
kapcsolédjon egy keresztény. Negyedrészt mas valldsok, amelyek jelen vannak a
tarsadalomban, mint példaul a zsidok (Pészdch) és a muszlimok (*/d al-Adhd) mind a mai napig
allataldozatot mutatnak be.*'* A zsidoknal hangsilyozottan is az emberaldozat helyébe 1ép az
allataldozat.*'>Ez valhatott igy a jo és a rossz er8szak megkiilonboztetésének alapjava.
Elgondolkodtat6 ez abbol a szempontbdl is, hogy amikor egy kdzosség egy masik ellen 1ép fel,
¢s a mechanizmus az eldbbi, akkor lehetséges, hogy adott kozosség valdjaban sajat tagjai ellen
lépne fel, ha nem lenne egy dltala kivalasztott ellenség, vagy éaldozat, ami végdsoron igy
legalizalt erészakcélpontta valik. Ha Girard elmélete helytallo, nem kizart, hogy torténelmileg
jol ismert — fbleg a szakralis/ideologiai alapti — népirtdsok a mimetikus elmélettel

magyarazhatok, vagy legalabbis a magyarazat részét képezhetik.

414 Vannak 4ldozatbemutatdsok, amelyeket mar nem mutat be a nagyobb kdzdsség, de izolalt kiskdzdsségeknél
eléfordulhat, ilyen a régi 16aldozati ritualé, ilyen a hindu Ashvamedha.

415 Budapesti Zsidé Hitkdzség, Bzsd.hu, Online: https://bzsh.hu/2020/03/24/vajikrah-mogotte/ (2022. 09. 29.);
KOVES Slomoé (2014): Zohar — Szemelvények elemzése: Az dllatildozatok. Zsido.com, Online:
https://zsido.com/fejezetek/az-allataldozatok/ (2022. 09. 29.)
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3. abra: Girard mimetikus vagy-haromszége (sajat szerk.)

Girard gorog példakat is hoz, de tegylik hozza, a modern krealt mitoszok is, amik a kollektiv
tudattalanra hatnak — mint példaul a Star Wars is —, szdmos aldozatrdl vallanak, és a ,,j6 er6t”
képviseldk is harcosokka valnak benniik, akik egyszerre erészakot kovetnek el, mikdzben a
békét hirdetik. A mitoszok kapcsan amugy is azt irja a kutatd, hogy az leginkabb az

salapitogyilkossag”*'®

egy narrativaja, lekodolasa egy adott kozosségnek.*'? Am — tegyiik a
kutat6é gondolatai mellé tovabba — ilyen a sport is, amely a haboru €s az erészak szublimalasa
szabalyozott keretek kozé, legyen sz0 stratégiai szintrdl (példaul sakk) vagy harcészati szintrél
(példaul kiizdésport). Girard is ir azokrél a lehetdségekrdl, amelyek a bosszit kiilonféle

csatornakba vezetik el, akar prevencios jelleggel spiritualis eszk6zokkel, akar harci probakkal,

416 Founding murder”

417 GIRARD, René (2014): A biinbak. Budapest: Gondolat.
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akar az igazsagszolgaltatds révén.*'® Hangstlyozza, hogy az erdszak kezelése a valdsagon

alapszik.*!” Az erészak kontrollja tehat sziikségszerii, és szamos eszkdze lehet.

Az erészak kapcsan Girard dsszekapcsolja a vért (és ezaltal az er6szakot) a menstruacidval,
ezt a szexualitdssal, ezt pedig a valldssal, majd ezeket a tisztasdggal. “*° Ebben a kontextusban
all el6 a szerzd a Freud altal mar elemzett totem ¢és tabu fogalmakkal. Freud még a szexualitas
korlatozéasa €és szubliméladsa kapcsan ir rola, illetve ennek kdvetkezményeként a csoportos
erdszakrol. Girard pedig ezt elfogadja azzal a kitétellel, hogy nem kifejezetten a tabu a Iényeg,
hanem a kévetkeztetés, 1ényegében tehat az emlitett Gsszekapcsolasok. Igy taldlkozik tehat az
er6szak ¢és a vallasi, amelyek mogott rivalizalds, szexualitds, tabuk, biinbakok stb.

kapcsolataban tarul fel az er0szak sajatos forrasa, amely a vallasin keresztiil alakul at.

Girard intellektualis tisztességgel kijelenti, hogy ¢ nem allitott semmit a judeo-keresztény
vallasrol és annak vilagardl, az még tovabbi kutatast igényel. Csak a primitiv vallasi

jelenségekrdl szolt, amelyek az erészak és a helyettesitd aldozat kapcsan jelentek meg.*?!

3.6. VA’LLAS ES EROSZAK KAPCSOLATANAK KRITIKAJA A
RELEVANS SZAKIRODALOMBAN

Az erészak mibenlétére szdmos magyarazat 1étezik, amelyek koziil a bioldgiai (genetikai),
szocialis (szocioldgiailag relevans) is egy-egy nézdpontot ¢és altala lehetséges valaszokat ad.
Ezek kibontasa nem tartozik abba a keretbe, amivel ez az értekezés foglalkozik, azonban a
szlikséges mértékig megemliteni sziikséges, hogy a késoébbi informaciok megfeleld alapokon
alljanak, ami a vallés és er0szak kapcsolatat illeti. A mérték tehat, amennyire foglalkozni kell
az erdszak kérdésével az, amennyire a vallas dnmagaban vagy ezen tényezdkkel egyiitt valik
az erészak attribiciojava vagy erdsitdjévé. Amint latjuk majd, ez a megallapitas is inkabb
hipotézis szintli, mert a valldis nem erdszakot erdsitoként vagy az erészak egyik

tulajdonsagaként jelenik meg, ha feltarjuk azt. Mégis az eldbbi kérdés az, amibdl kiindulok,

#8Uo., 20-21.
49 Uo., 30.
40 Uo., 33-38.
1 Uo., 309.
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mert igy meriil fel azok szamara, akik nem foglalkoznak behatéan a vallds és biztonsag

témakorrel.

A wilberi négy dimenzid koziil az interobjektum vildgahoz tartozik az allam, mint a vallas
mell¢ allithato tarsadalmi intézmény(rendszer). A vallas ugyanis az dllamhoz hasonldan a nagy
tomegekre hatoan allapit meg normadkat, alakit ki kozdsségi hierarchiat, stb., igy sokszor
allamma valik az allamban, vagy az allammal parhuzamossa, annak vetélytarsava. Az allam
Max Weber szerint az az emberi k6zosség, amely meghatarozott teriileten: ,,0nmaga szamara
igényli (sikerrel) a legitim fizikai erészak monopdliumat.”*** Amennyiben az erészakkal

kapcsolatban legitimitast nyer egy intézmény, akkor allamfunkcidkat lat el.

Karen Armstrong példéjaval: ,,4z egyhaz [...] olyan hatékony szervezetet hozott létre, amely
szinte kicsiben leképezte a vilagbirodalmat: faji megkiilonboztetés nélkiili egyetemes
(katolikus), nemzetkozi, okumenikus egyhdzat, melyet ratermett biirokratak iranyitanak.”**
Ennek okan ebben az érkezésben ¢€s a relevans szakirodalomban is ez a két entitas (allam és

vallas), amely a legtobb figyelmet kapja.

A wilberi szubjektumhoz pszicholdgiai, a wilberi objektumhoz bioldgiai vizsgalodas
szlikséges. Az interszubjektumhoz kothetéen a kultura az egyik kiemelkedd vizsgéalodasi
tényezd, ennek figyelembevétele is része ennek az értekezésnek. Ennek targyilagos
megvaldsulasa azonban hangsulyozottan a politika és a vallas vilaga, igy ezekre fokuszalva

latszik eredményesnek elemezni az erészakot is.*?*

A vallés és az er0szak vizsgélatanak széleskorii elemzését végezte el William T. Cavanaugh

a The Myth of Religious Violence: Secular Ideology and the Roots of Modern Conflict cimii

422 WEBER, Max (1995): 4 tudomdny és a politika mint hivatds. Budapest: Kossuth Konyvkiado. 55., Az er6szak
allammal vald viszonyat mar Max Weber mas szempontbdl is fejtegette, 1sd. példaul WEBER, Max (1978):
Economy and Society. California: University of California Press.

423 ARMSTRONG, Karen (1996): Isten tirténete. A judaizmus, a kereszténység és az iszlam 4000 éve. Budapest:
Eurépa Konyvkiadé. 137.

424 Bar kézenfekvének tiinne a vallasokat egyesével bemutatni azok erészakkal vald kapcsolaténak jellemzéit
leirni, de ez tobb szempontbodl sem célom ebben az értekezésben. Egyrészt a vallasokat ez esetben azok teologidja
alapjan kellene megitélni, igy sziikségszertien tulsulyosan teologiai targyu értekezéssé valna ez az értekezés,
masfeldl a téma tul tdgassa valna (mas szempontokat kivanna), harmadrészt ahogyan ebben az értekezésben
feltarom a vallas fogalma egyaltalan nem annyira egységes, mint ahogyan arra hivatkozunk a kdnnyebb érthetdség
kedvéért, akar szakirasokban is. Ez utobbi miatt még ha Osszpontositjuk a kiilonféle nézeteket, akkor sem
jelenthet6 ki, hogy példaul az iszlam hogyan vélekedik az erészakrol és milyen a hozzaallasa. Ezek (Iényegesebb
pontjainak) leirasa ugyanakkor nem lehetetlen és nem is nélkiil6zhetd igazodasi pontként. Ebben az értekezésben
ezért a fobb teoretikus megfontolasokat és lehetséges kutatasi iranyokat veszem szamitasba.
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miivében. A vallassal €és az erdszakkal kapcsolatos miivek kozott az ebben talalhato kritikat
alapvetdnek tartom, nevezetesen, hogy a vallas €s az erdszak elemzése soran szamos kutaté tal
hamar, kelld adat és megfeleld kovetkeztetés hijan vonja le a kdvetkeztetést a vallas erészakot
el6idézo és azt erdsitd szerepérdl. Az altala idézett konyveket én is szdmitasba veszem alabb,
hiszen hipotézisét, kritikajat a kortars témaba 1116 monografidk és kotetek nagy részére elvégzi,
mikdzben szamos fontos megallapitast is tesz. Ugyanakkor miive csak kiinduldsi pont az
értekezés e részében, részint mivel nem csak azokat a miiveket veszem gorcsé ala, amelyeket
Cavanaugh, részint pedig azért, mert a szerzd hipotézise csak egy sziik mezsgyén halad,
mikdzben 6 maga elfogultsagat szubjektiv mddon is értésiinkre adja, amely konyvének
targyilagos mivoltat némileg arnyalja. Hipotézise szerint a vallas sz6 hasznalata sok esetben
elhamarkodott, azok a jellemzdk, amelyek a vallasra allnak, szdmos esetben a nem vallasos
(szekularis) entitdsokra (intézmények, kozdsségek, ideoldgiak stb.) is érvényesek. Miivében az
altala szemiigyre vett konyvek esetében tehat azt vizsgalja, hogy valoban csak a vallasokra
jellemzd tényezoket vesznek figyelembe, vagy implicite a szekularisra is jellemzoket, és ezaltal

félrevezetd cimet adtak a kdnyvnek, vagy félrevezetd kovetkeztetésekre jutnak.

A szerzd ezért egyrészt arra a kovetkeztetésre jut, hogy le kell valasztani az erdszakot a
vallasrdl, aminek szamos kovetkezménye javunkra valhat. Ilyen példaul, hogy nem gondoljuk
majd, hogy a szekularis vagy a vallasnélkiiliség az er6szak legy6zésének és megeldzésének
eszkozévé valhat. Masfeldl jobban észrevessziik a nem vallasi kategoriakba esd, de erdszakot
kivaltd tényezOket, valamint nem azonositjuk a vallast az erdszak kultarajaval, aminek
kovetkezménye lehet, hogy a vallast, mint olyat, vagy egy adott vallast tesziink meg a szabadsag
¢és a béke ellenségévé. Cavanaugh kiemeli, hogy nem az a cél, hogy a vallast teljes mértékben
levalasszuk az erészakrol. Szerinte ugyanis ,,teopolitikai” hatter(i a vallas és erészak kapcsolata,
ami szerint nem elemezhetd vagy érthetd meg a vallas ¢és erdszak kapcsolata a vallas 6nmagaban
vald ismerete és elemzése nélkiil.*?>> Ez abbdl adodik, amit korabban vallasi hatasmatrixként
jellemeztem és javasoltam elnevezni. A kiilonboz6 elemek, itt példaul a szekularis politika és a

vallas egymasra hatva létezik.

Ebben az értekezésben is szamitasba vett vagy legalabbis tovabbi vizsgélatra érdemesnek

tartott a szétvalasztas jelentdsége, vagyis Cavanaugh egyik hipotézise, de itt most az er0szak és

425 CAVANAUGH, 2009. 226-229.
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vallas kapcsolatanak jellemzdire, €s nem a kettd O0sszekapcsoldsanak veszélyére fokuszalok
elsésorban. Ez utobbi ugyanakkor — ugy vélem — legalabb részben valaszt ad Cavanaugh

felvetéseire is.

Még az olyan szerzOk is, mint Charles Kimball, a Wake Forest University dsszehasonlito
vallastudomany professzora, aki maga baptista lelkipasztor, a vallasrdl szol6 konyvét azzal
kezdi, hogy bar a vallas a vilag legerdsebb és legathatobb ereje, ugyanakkor nincs még egy
olyan intézmény, ami nevében annyi erdszakot elkdvettek volna. **® Kimball a vallas
»megromlasarol” szol tehat, szerinte a vallas a béke eszkoze helyett az erdszak terjesztdjeként
¢és gerjesztdjeként valo megjelenése 0t okra vezethetd vissza. Ezek: (1) az abszolut igazsag
igénye, (2) a vak engedelmesség elvarasa, (3) idealis idd, (4) cél szentesiti az eszkozt
hozzaallas, (5) szent habora.*?” Kimball felosztasa konyvének fejezetcimeiben talalhatod, és
leir6 jelleggel mutatja be, foként példakon keresztiil, hogy miért is igazolhato ez a felosztas. Az
egyik gond ezzel a deskriptiv jellegli megkdzelitéssel, hogy bar az egyes példai igazoljak, hogy
adott kategoridkba/fejezetbe tartoznak, azt semmi sem mutatja, hogy ez egy zart rendszer lenne,
se tobb, se kevesebb szemponttal. Kimball azzal is addés marad, hogy a szekularis-vallasos
kiilonbségtételt megmagyardzza az olvasonak. A kiilonbségtétel ugyanis Onmagaban
megtorténik az irasaban, de nem vilagos, hogy mit is ért vallas alatt. Igy elmarad annak legalabb
érintéleges elemzése (vagy az abbol valo eldzetes kizaras), hogy példaul a nacionalizmus, mint

428

vallas, hasonl6 elveket kdvetve erészakossa lehet-e*~°, illetve, forditva, hogy egy vallas, példaul

a kereszténység valhat-e politikava (vagy a politika magara htizva hibrid kereszténypolitikava),

amely hasonléan erdszakossa lesz-e, ha teljesiilnek a fentiek.**

crer

A vallas ¢és er6szak kapcsolatira, ugyanakkor a wvallas definiciojanak sajatos
kovetkezményeire is rdmutat Richard E. Wentz konyve a Why People Do Bad Things in the
Name of Religion cimii miivében. Kimballal ellentétben nem 6t pontban, hanem csak az
abszolutikus igényben hatarozza meg az erdszak alapjat. Masfeldl — igaz, ezt Kimball sem
tagadta — nemcsak a vallasként értelmezett entitasokat tartja ,,valldsnak”, hanem mindent, ami

vallasi jelleget olt, példaul ritudlis jellege miatt. Példanak hozza a sportversenyeket, a sport

426 KIMBALL, Charles (2002): When religion becomes evil. New Y ork: Harper Collins. 10.

427 KIMBALL, 2002. (fejezetcimek)

428 Ehhez lasd példaul: HAYES, Carlton J. H. (2017): Nationalism: A Religion. London/New York: Routledge.

429 Ehhez 1asd példaul MILLER, Paul D. (2022): The Religion of American Greatness: What’s Wrong with Christian
Nationalism. IVP Academic.
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nézését a televizidoban €s az ezzel kapcsolatban 1€vo étkezéseket, amelyek a ritualizacio jegyeit
mutatjak. A vallasi elem igy 1ényegében ritualis elemként leirhato és 6sszhangban van Girard
az erdszakra utalo szublimaciés modozataival, vagyis a ritudlis jelleg békét segitd eszkozként
valé megjelenésével, de Kimball gondolatmenete alapjan akar annak konfliktust gerjesztd

kovetkezményével is.

Marty E. Martin Politics, Religion, and the Common Good: Advancing a Distinctly
American Conversation About Religion's Role in Our Shared Life cimi konyében is
jellemzoket veszi pontokba. (1) a vallds a végsd aggodalmunkra Gsszpontosit, (2) a vallas
kozosséget €pit, (3) a vallas a mitoszokra és szimbolumokra apelldl, (4) a vallast ritusok és
szertartasok erdsitik meg, és (5) a vallas bizonyos viselkedést kovetel meg a kdvetditdl. Az elsd
pont Paul Tillichet idézi, aki szerint az eldzetes aggodas végsdként valo felfogésa a
balvanyimadas gyokere.*** Ahogyan arra Cavanaugh is felhivja a figyelmet itt, Martin ezzel a
leirassal nem definiciot, hanem korbeirast alkotott, masfeldl tul tagat. Ebbe beletartoznak a mar
korabban emlitett nem transzcendenssel foglalkoz6 ideologidk is. Marty mindenesetre
Osszemossa a politika és a vallas hatarait, az erdszak forrasat és annak kezelését, eggyé formalva
azokat. Ezen gondolatmenet szerint a valldsi elem konfliktusokban a politikai vallas és az

ideolégidk egyforman lennének kezelendok.

Mark Juergensmeyer a University of California szocioldégusa, vallastudomanyt is kutato
professzora a vallas és biztonsag teriiletén sokszor idézett kutato. A vallas €s az er6szak kapcsan
irt publikacidi és tobb monografidja szdmos 0j szempontot vetett fel, és gylijtott egybe, sok a
témaban csak mas €s mas helyen megjelent megkozelitést, alapvetést, tedriat vagy hipotézist.
Korai miiveiben féként Azsiat érintd témakat dolgozott fel, a vallas a szocioldgia hatarteriileteit
is belevéve az elemzéseibe. A 1990-es években fordult a vallds és erdszak kapcsolatanak
feltarasdhoz, elsdsorban az erdszak és a szakralis vilag, a vallas és a szekularis dimenzidk
Osszevetéséhez. A valldsos nacionalizmus témajan keresztiil jutott el — egyik talan legismertebb
— muvéhez a Terror in the Mind of God: The Global Rise of Religious Violence konyvhoz,
amelyet még a 2001. szeptember 11-1 események el6tt irta, igy késObbi kiadasait nemcsak

frissitette vele, de éppen ezért figyeltek fel ra sokan, és lett annyira kelend6é mii. A konyv egyik

430 LEEMING, A. David (2018): Encyclopedia of Psychology and Religion (3rd Edition). Springer.
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teoretikus alapvetése egy disztinkcid: a szerzé megkiilonboztet stratégiai €s szimbolikus
erdszakot. A kiilonbség az er6szak céljaban keresendd. Az egyik utilitarista, a masik valldsi.
Masrészt a stratégiai inkdbb szekuléris, a szimbolikus inkébb vallasi. Juergensmeyer
permutécidja a szimbolikus és stratégiai erdszakra, hogy létezik szimbolikus és stratégiai

431

épitkezés 1s.™" Ilyen példaul a vallasi épitett 6rokség védelme.

Juergensmeyer gondolatabol tovabbgondolt distinkciot alatamasztvan egy indiai példat
hozok: az orszag szamos részén — példaul az észak-indiai Uttar Prades dllamban 1&vé Ajodhja
varosaban — tortek ki konfliktusok, amelyeknek vallési toltetiik volt. Az elsé mogul uralkodo,
Babur egyik tdbornoka az 1500-as években épittette a Babri mecsetet. A hinduk szerint Rama
isten sziiléhelye azonban Ajédhja, s6t éppen ott sziilethetett, ahova a mecsetet épittették.
Egyesek azt feltételezik, hogy a helyszinen egy Rama-szentély allt még a mecset eldtt. 1949-ig
azonban a muszlimoké volt a teriilet, utdna langolt fel az ellentét. 1992. december 6-4n a
hindutvat kovetdk heterogén csoportja nagymértékli pusztitdst végzett a mecseten. A mar
csaknem fél évszazada, idonként er0szakba és halalos aldozatokba torkoll6 konfliktus a hindu-
muszlim ellentét szimboluma lett az orszagban. Szamos uton, példaul jogi megoldasokkal is
probélja a kormany a megoldast megtalalni, az indiai szabalyoknak megfeleléen maga az
istenség nevében pereltek. > Az efféle vallasi helyszinek szimbolikus felhasznalasa a
politikdban nem ujszerti, kordbban a Somnath templom 1951-es rekonstrualasa szolgélta ezt a
célt. Ajodhjaba érkezett 2020. augusztus 5-én Narendra Modi India miniszterelndke, hogy részt
vegyen az un. Bhoomi Pujan szertartdson, ami lényegében az 10 Rama templom
alapkdletételének szertartasa.*** Ezzel, ha nem is zarodott le a konfliktus, a politikai ,,hatalom

szava” szimbolikus és erds dontést hozott, egyértelmiien nem a muszlimok javara.***

Ahogy azt Cavanaugh megjegyzi: Juergensmeyer megkiilonboztetése megtorik a

gondolatmenetén, amikor arra utal, hogy a politika is tud szimbolikus aktusok mentén valodi

41 Lsd. pl. JUERGENSMEYER, Mark (2017): Terror in the Mind of God. The Global Rise of Religious Violence.
Berkeley: University of California Press. 289.

42 How the Babri mosque destruction shaped India. BBC, (2017.12.06.), Online:
https://www.bbc.com/news/world-asia-india-42219773 (2020.04.30.); és MIKLOSI Gabor (2019): Egy istenség

nyerte India torténetének legfontosabb perét. Index.hu, (2019.11.16.),0nline:
https://index.hu/kulfold/2019/11/16/india_hindu_nacionalizmus_ajodhja_itelet birosag_rama_per istenseg/
(2020.04.30.)

433 A miniszterelnok mar februdrban létrehozta azt az intézményt, mely a templom felépitéséért felelds a Shri Ram
Janmabhoomi Teerth Kshetra nevi trosztot.

434 TiwaRI, Ravish (2020): Explained: The significance of Ayodhya, The Indian Express, (2020.08.07.), Online:
https://indianexpress.com/article/explained/the-significance-of-ayodhya-august-5-ram-temple-pm-modi-bjp-
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hatalmat gyakorolni, s6t valdjaban percepciok mentén alakul a kozélet maga is.**> Ahogyan ezt
az értekezésben kifejtem, az eldbbiek feloldhatok az ideologia és vallas megkiilonboztetése
mentén. Szimbolik4ja a vallasoknak, a politikanak és a milivészetnek is van, mégis meg tudjuk
kiilonboztetni 6ket, de nem a szimbolikus/redlis mentén, hanem mas szempontok alapjan. A
vallas transzcendens vonas nélkiil ideologiava lehet, a szimbolika nem jatszik szerepet a
megkiilonboztetésben. Egy graffiti példaul miivészi aktus, szimbolikus erével, mégsem vallasi.
A Charlie Hebdo is szimbolikussédga miatt szitotta fel az er6szakot. A szerkesztdség elleni akcid
azonban nem csak szimbolikus volt. A kdvetkezménye, amely alapjan kialakult a ,Je suis
(Charlie)” jelmondat, Gjra a szimbolika dimenzidja. Juergensmeyer tehat jol érzékeli a
szimbolikus/realis megkiilonboztetést, de Cavanaugh megalapozottan mutat ra, hogy ez nem

szlikithetd le a vallas/politika megkiilonboztetésére.

Eppen ugy, ahogyan a tovabbiakban is ramutat a vallast a kozmikus habortval kizarélagosan
Osszekapcsolni, vagy a szekularis-vallasi megkiilonboztetést az erdszak sajatossagaival
jellemezni és megkiilonboztetni nem lehetséges.**® Egyszoval Cavanaugh ramutat arra, hogy a
vallas efféle Osszekapcsoldsa az erdszakkal nem lehetséges, ezzel egyuttal a fogalmak
meghatdrozasanak problémaira is ravilagit. Mit jelent a vallas? Mi a politikai? Mi az ideologia?
A kérdések mogé nézve ennek a fejezetnek az alapkérdése korvonalazddik ki. Az erdszak
ugyanis — ugy tlinik — nem a vallads vagy a politika sajatja, hanem akar ideologia, akar vallas,
akar szekularis politika, akar szimbolika mind képes az erdszakot magaba foglalni. Ez a
megallapitds nem zarja ki, hogy visszatérjiink az eredeti problémaéra: megkiilonboztethetd-e a
vallési er6szak a nem vallasitol? Annyiban azonban korrigélja, hogy az erdszakot per se el kell
valasztani attol, ahogyan azt felhasznalja valami. Latjuk azonban az el6bbi kritikdban, hogy ezt
nem konnyl szétvalasztani, éppen az elébb ismertetett folyamat miatt: az erdszak alkalmazasa
ugyanis nem lesz szimbolikus/vallasi, vagy szekularis/politikai, hanem éppen forditva: a vallés

vagy szekularis valamilyen okbol felveszi az erészakot, mint eszkézt. Ez azonban nem jelenti

6541463/ (2020.10.10.); DHILLON, Amrit (2020): Ayodhya prepares for Modi to lay foundation stone of Hindu
temple at disputed site. The Guardian, (2020.08.04.), Online:
https://www.theguardian.com/world/2020/aug/04/ayodhya-modi-india-foundation-stone-hindu-temple-disputed-
site (2020.10.10.); A szertartason jelen volt Mohan Bhagwat is, az RSS vezetdje is. Pandey, Vishal (2020): Only
175 guests invited for Bhoomi Pujan ceremony of Ram temple on Augus 5, ZeeNews, (2020.08.04.), Online:
https://zeenews.india.com/india/only-175-guests-invited-for-bhoomi-pujan-ceremony-of-ram-temple-on-august-
5-2300352.html (2020.10.17.)

435 CAVANAUGH, 2009. 29.

436 CAVANAUGH, 2009. 30-31.
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azt, hogy nem értelmezhetd kiilon a vallasi erdszak, de nem az erészak értelmezése segit tovabb,
hanem a masik elem, példaul a vallds kozelebbi megfigyelése, megértése, megismerése, €s
kapcsolatdinak mindsége az erdszakkal. Ennek okén korvonalazodik, hogy egy individuum
er6szakos hajlama okozza az erdszakot, mint eszkozt (ez példaul pszicholdgiai), vagy egy
ideoldgus emeli be azt intellektualis elemként, amit atvesznek a kovetdi, de mar a gyakorlatban
(ez példaul mar inkabb szociologiai elemzést igényel.) Tehat amennyiben a vallas és erdszak
kapcsolatat szeretnénk megfigyelni és megérteni, ahhoz a vallast érteni és elemezni kell, az
erdszak fokuszaban pedig arra figyelni, mi az, ami elvezet hozz4 akar kozvetleniil, akar

kozvetett formaban.

Ha az erdszak példaul a vallassal kapcsolatba kertil, akkor a vallassal kapcsolatba 1€pd
ideoldgia is er6szakossa valik és vallasi jelleget is 6lt. Mindez forditva is igaz. Ez is a vallasi
hatadsmatrix kovetkezménye, és aminek a kovetkezménye egy erdszakos vallasi ideologia
megsziiletése, amely dekonstrukcidja szamos nehézséget vet fel, mikozben nélkiilozhetetlen a
vallés és biztonsag szemléletli elemzéséhez. Juergensmeyer meglehetdsen egyszerti, s6t inkabb
leegyszertsitett képletet hasznal ezzel kapcsolatban: a vallds dnmagaban nem az erdszak
kivaltoja, az erészak pedig lehet politikai (nem vallési), de a vallassal megtoldva az szakralis

haborava valik.*’

Juergensmeyer When God Stops Fighting: How Religious Violence Ends**®

ciml konyvében
Osszefoglalja eddigi tapasztalatait. A vallast alternativ valdsdgnak, a héaborit pedig
képzeletbelinek nevezi.*** Szerinte a hdbort a vallisbol kdlcsénozheti legitimitasat és vallsi
képeket ,,kolcsondzve” tudja azt moralisan igazolni. Masfeldl a vallas a haborut hasznalja fel
sajat alternativ valdsaganak — fOleg a kiizdelemrdl szoldo — fejtegetéseit, hittartalmat
metaforikusan megjeleniteni. Ezek Osszessége a kozmikus haborukoncepcio, ahol 0sszeér a
vallas és a habort.*** Eme kozmikus habort kapcsdn Reza Aslant idézi a kutatd, aki szerint az

ilyen képzeletbeli konfliktusokat gyakran nem lehet megnyerni, de kezelni lehet dket.**! A

vallési elemet tartalmaz6 konfliktusok mogott tehat sajatos, nem immanens vonasok talalhatok,

437 JUERGENSMEYER, Mark (2008): Global Rebellion, Religious Challenges to the Secular State, from Christian
Militias to al Qaeda. Berkeley: University of California Press. 253.
438 JUERGENSMEYER, Mark (2022): When God stops fighting : how religious violence ends. Oakland: University
of California Press.
439 So in that sense every war is an imagined war.” JUERGENSMEYER, 2022. 6.
4“0 yo., 1-16.
41 Uo., 145.
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amelyeket kezelni lehetséges ugyan, viszont azok megoldasa sziikségszertien a vallasi tartalom
altal determinaltak. Ebb6l addédoan vagy a vallasi ellen kell fellépni vagy a valldsival

Osszhangban lehet arra hatni.

David C. Rapoport, a politikatudomany kutatdja 2022-ben kiadott, terrorizmussal foglalkozo
konyvében mar a torténelmi felosztas is vallasi relevanciaval bir: a hullimokban jelentkezd, és
igy értelmezett terrorizmusjelenség negyedik és kontemporalis megjelenését vallasiként
jellemzi a szerz8.*** Rapoport hangsulyozza, hogy a terrorizmus mogott (vagy azt igazolni
szandékozvan, mogé helyezve) szdmos vallas megtalalhato. Ugyanakkor az iszlamot emeli ki,
mint ami globdlis €s tartds jelleggel fennmaradt. Kiilonbséget tesz a nemzeti és (foleg az
1szlammal kapcsolatba hozhatd) csoport jellegli terrorizmussal kapcsolatba hozhato kézosségek
kozott. Ez a gondolat ennek az értekezésnek is egyik lényeges megkiilonboztetése, dm
Rapoporttal ellentétben nem csak arra hivom fel a figyelmet, hogy ez a jelenség nem nemzethez
kothetd, hanem arra is, hogy ennek szdmos esetben transznacionalis jellege dominans, és
aminek kovetkeztében a meglévo paradigmakban gondolkodé kutatdk szamara is nehéz pontos

elemzést és eldrejelzést adjanak a terrorizmus kapcsan. 44

Rapoport a 2001. szeptember 11-i terrortdmadast latta a valldsos terrorhullam
kicsucsosodasanak. Ezt igyekszik azzal is alatdmasztani, hogy Osszehasonlitja a Pearl
Harbornal elszenvedett 1941-es 2403 f6s amerikai veszteségét a 2001-es eseményekkel, ahol
ez 2996 f6 volt. Valamint egy tanulmdnyra hivatkozva azt is éllitja, hogy az egyéni
bombamerénylék tobb aldozatot ,,produkaltak”, mint a konvenciondlis bombak. 444 Kiilon
kiemeli a tomegpusztité fegyverek és a terrorizmus kapcsolatat. A szerzd szerint nem elég
hangsulyos kutatasi teriilet ez, mikozben fél6, hogy a terrorizmus egyik eszkoze lehet
valamelyik ilyen jellegi fegyver (kémiai, nuklearis, biologiai). Rapoport altal kiemelt
kapcsolodasok tehat mutatjak, hogy bar a valldsi a terrorizmussal kapcsolodva jelentds

erdszakot jelentett, ezt egyrészt korszakhoz koti, vagyis implicite 6 is levalasztja a vallasrol az

42 RAPOPORT, C. David (2022): Waves of Global Terrorism. New York: Columbia University Press.
43 Uo., 197-198.
#4 Uo., 198.; 203.
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erdszakot. A korszakokon tul pedig mas elemekkel is 6sszekoti, igy szamos formaban jelenthet

meg az erdszak a terrorizmus kapcsan.

Ennél a pontndl hangstlyozni érdemes a vallasi elem fegyveres konfliktusokban valo
jelenlétét is, amely az el6z6 gondolathoz hasonléan nem direkt mdédon kapcsolodik. Szamos
olyan fegyveres konfliktus volt, amire altalaban nem vallasi jellegiiként tekintiink. [lyen példaul
a csecsen habora(k), amelyekre inkabb fliggetlenségi harcokként tekintiink, jollehet, és bar az
elemzések ezt nem titkoljak, az iszlam szerepe €s jelentésége nem margindlis jelenség volt a
konfliktusban. Szdmos Onkéntes érkezett a csecsenekhez, akiket az iszlam vallas kozossége
vonzott oda harcolni, ahogyan szdmos az iszlam nevében tortént esemény is azonosithato.
Altalanosan pedig a habort ideolégiai megalapozasahoz tartozott, hogy itt az iszlam harca

zajlik az ateista kommunizmus ellen.

Bér az értekezés szempontjabol nem jelentéktelen, mégsem 4allitom a vizsgalat kiemelt
szempontjava a vallasok koziil az iszlamot, annak ellenére, hogy vannak elemzések, amelyek
arra mutatnak, hogy az iszlam sokkal tobb konfliktussal van kapcsolatban. A nemzetkozi
kapcsolatok kutatdja, Monica Duffy Toft szerint kvantitativ modon kimutathaté az iszldm
(elem) a konfliktusok tobbségében, ezekre a foldrajzi (példaul két vilagvallas szent helyének
kozelségére), a vallasi struktara (beleértve a dzsihad koncepciot), az olajhoz vald hozzaférés és
a politikai vezetok wvallasi legitimaciojuk (politikai talélésiik) igénye, a vallds és allam
szétvalasztasdnak hianya vagy korlatai adnak magyarazatot. Ez alapjan nem az iszlam vallds az

ok.

R. Scott Appleby a vallas ¢és az erdszak kapcsolatat a The Ambivalence of the Sacred:
Religion, Violence, and Reconciliation mivében vizsgéalja. Egyik allitdsa szerint a
gyarmatbirodalmak szétesése elhozta az etnovallasi héborik tomegét, illetve a vallasi
hagyomanyok kapcsan hangsulyozza, hogy azok nem monolitikus jelenségek. Masfeldl
Appleby konyvének cime arra utal, hogy a vallas egyszerre konfliktusok és békék alapja is, innen

a szent ambivalencia kifejezés.

A vallas kapcsan kiemeli annak valtozékonysagat, szerinte ugyanis konnyelmiien azt

gondolhatjuk, hogy a valldsok merev rendszerek, &m szerinte éppen az ellenkezdje igaz.**®

45 APPLEBY, 2000. 41.
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Mindezt a katolikus egyhaz vildghoz valo hozzaéllasaval (és ennek valtozasaval) hosszasan
taglalja és igyekszik alatdmasztani. Arra is kitér, hogy a modernizmus elhozta a vallasok
szétdarabozottsagat, igy sok kis vallasi kozdsség jott 1étre, a tradicionalis szemléletiiek pedig
fundamentalistakké valtak, vagy mar azok 1évén radikalizélodtak, szembekeriilve az ortodox

tanitassal ellenkezdkkel (sokszor adott kozosségen beliil).

Bar ezt nem fejtegeti mar Appleby, de megjegyzendd, hogy a posztkolonializmus egyik
kovetkezménye lett, hogy identitaskeresésbe kezdtek az ujonnan fliggetlenné valt nemzetek,
amelyek a vallasban talaltak meg ennek alapjait, és erre épitve alakitottak sajat régi-uj
identitasukat. Latvanyos példai ennek posztkolonialis India vagy Sri Lanka vagy a nem
gyarmati, de posztszekularis Torokorszag. Mindenki ellenséggé valhatott, akik ezt az identitast
veszélyeztetik, vagy masképp gondolkodnak rola, rdadasul ezeken alapulva alakultak ki a
korabban nem is létezett megkdzelitések, amilyeneket példaul Abul A’la Maududi, illetve

Szajjid Kutb alakitott ki az iszlam vallés és vilagnézet tekintetében.

A vallés kapcsan egy a tanulmany mas teriiletén is fontos koncepcionalis megallapitast tesz
Appleby: kiemeli, hogy a gyenge, szervezetlen vallas mellett egyrészt az etnonacionalizmus
erdsodése lathatd, masrészt konnyebben kapcsolodik ehhez a vallas effajta allapotaban, igy
etnovallasiva véalva, igy sszemosva a hatdrokat a nemzet, nép, allam, vallas stb. kozott. 446
Ahogyan latjuk majd, ez a megallapitas ramutat arra a nehézségre, amivel taldlkozni a vallas és
biztonsag teriiletén is, és amire mar tobbszor ramutattam, hogy fegyveres konfliktusok sorén az

okok keresésében egyik tanulméany a vallasi tényez6t, a masik attol fliggetleniil, példaul

kulturélis vagy mas politikai magyardzatokat talal a konfliktusra.

Jan Assmann egyiptologus David Hume-ra hivatkozva kiilonbdzteti meg a monoteizmust a
politeizmustol. Az altala ,,mozesi megkiilonbéoztetésnek” nevezett szemlélet alapjan azt allitja,
hogy mig a politeizmus*’ nem vélasztotta szét még a vilagot az istenek szférajatdl, nem
determinalt barat-ellenség viszonyt, addig a monoteizmus ezeket 1étrehozta. A szerzo példaja
szerint ahogyan a tudomany is dichotomikusan tudomanyos-nem tudomanyos kategoriakat hoz
létre, igy a monoteizmus igaz ¢és igaztalan vallast eredményez, amelynek kdvetkezménye a

konfliktus, erészak és intolerancia. Assmann hangsulyozza, hogy nem a monoteizmust teszi

46 Uo., 57-58.
47 A szerz6 a kozmoteizmus sz0t is hasznalja, ami lényegében a politeizmust és panteizmust is jelenti.
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felel0ssé az er0szak kapcsan, hanem az erdszak addig nem létezé formainak létrehivojat latja

benne.**®

Assmann azzal, hogy allitdsa szerint nem a monoteizmus az erdszak okozoja, de arra
hatassal van, Girard elméletét juttathatja esziinkbe, miszerint a vallds inkabb valamit
valtoztatott az erdszakon. Azonban mig Girard szerint a vallds becsatorndzta a ritualéba az
erOszakot, Assmann ujfajta erdszakrol besz¢él. Bar Assmann hangsulyozza, hogy a
monoteizmus a békére hiv fel altaldban, és a vallds a tudomanyhoz hasonldéan sajat belsd
természetének rendszerszeriisége alapjan kiilonboztet meg. Igy a vallasban is csak az a hamis,
ami a vallasi doktrindkkal szembemegy, am még igy is hagy szamos lehetdséget az er0szak

Gjfajta megjelenésének és kibontakozasanak.*

Assmannt tobben is kritizaltak, példaul Erich Zenger teologus, aki szerint a moézesi
megkiilonboztetés nem az igazat és igaztalant, hanem szabadsagot és rabszolgasagot
kiilonbozteti meg. *° Bar semmi nem zéarja ki, hogy a monoteizmust sajat vallasaban az
erdszakkal egybevetve ily modon éli meg valaki, akar egy csoport is, az Assmannt ért kritikak
alapjan lathato, hogy arnyaltabb az 6sszkép. A politeizmus is képes a monoteizmushoz hasonld
erdszakra. Itt tehdt nem arrdl van szo, hogy a politeizmus is erészakkal kapcsolatba hozhato,
hanem arrol, hogy a monoteizmus altal 1étrej6tt az ,,igazhoz” valo és a ,,hamishoz” valo tartozas

megkiilonboztetése, ami a politeizmus kapcsan is megvalosul.*!

Charles Selengut 2003-ban kiadott Sacred Fury - Understanding Religious Violence cimii
konyvében arra tesz kisérletet, hogy prekoncepciok nélkiili modon kdzelitse meg a vallés és az
erdszak kapcsolatat. A bevezetében olvashat6 utaldsokban és alapvetésekben is mar a vallasi

jelleg kettdségérdl ir az erdszak kapcsan. Selengut az eldtte mar kutatasaikrol szamot addkat

448 ASSMANN, Jan (2010): The Price of Monotheism. Stanford: Stanford University Press. 14-23.

4 Uo., 12.

430 Lsd. ZENGER, Erich (2001): Was ist der Preis des Monotheismus? Herder Korrespondenz 55, 190.

451 Massal, egymas kozott, de alcsoportok kozott is. Ugyanakkor szamitasba kell venni, hogy a monoteizmus-
politeizmus megkiilonboztetés nem egyértelmii. A hinduizmus szamos sok istenséget valld politeista valldsi
kozosséget foglal magaba, ugyanakkor nem mindegyik tartja magat annak. A vaisnava kozdsségek példaul
mondhatjak, hogy egyediil csak Vishnu az egyetlen istenség, de alig lehetne talalni kdzosségiiket, amely azt
allitana, hogy Shiva nem istenség, igy talan pontosabb ezeket a henoteista vagy monolatria, egyes esetekben a
kathenotheizmus kifejezéssel jellemezni.
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1dézi, foleg annak tekintetében, hogy valdjadban a vallasban ellentmondas fesziil, ahogyan utal

Appleby monografiajara is a szent ambivalencidja kifejezés révén.*?

A szerz6 megkozelitésébdl mégsem hidnyoznak a prekoncepciok, valamint, ahogyan maga
a szerzd hangstlyozza ,holisztikusként” kezeli a témat. igy a fejezetek cimeibél: a valldsi
iratok, pszichologia, apokaliptikus erdszak, civilizacios iitkozések, valamint a vallasi szenvedés,
vértanusag, szexualis erdszak kapcsan mar kovetkeztethetlink arra, mit érthet ez alatt. Azzal
pedig a mili végére érve is szembesiil az olvaso, hogy ados marad a szerz6 azzal, hogy milyen
szempontbol is vizsgalja ezeket. A vallasi iratok kapcsdn példaul — ahogyan ebben az
értekezésben is utalok erre a négykvadrans megkozelités altal — 1étezik egy hivatalos, egy

individualis, st akar egy adott kozosség szamara elfogadott értelmezés is.

Az emlitett szempont hidnyat a tartalom némileg ellensulyozza azzal, hogy az irdsok
vizsgalata utan a jelenség lélektani oldalat is vizsgalat ala vonja. Allitisa, hogy a vallas nem
minden szempontbdl raciondlis, onmagaban nem mond ellent annak, hogy racionalis allitasokat
tegyiink rola. Ugyanakkor a szerzé a szekularizacioval kapcsolatban kijelenti, hogy a vallasok
eme irracionalitasa és ezek egyoldal moralitdsan tal jott 1étre a nyugati plurdlis és individualis

rendszer, ami nem hagyja, hogy egyetlen vallas legyen adott tirsadalom moralis mércéjévé.*>

A szekularizacié azonban nem értéksemleges, legfeljebb nem vallasi, illetve (bar mar ez is
hordoz ideologikus elemeket) igyekszik konszenzus alapjan mindenki altal k&vetendd
minimumot elvarni a tdrsadalom tagjaitol, fiiggetleniil attol, hogy azok ezen a minimumon feliil
mit kovetelnek meg tagjaitdl. A szerzOnek egy ezzel 0sszefliggd allitasa is egyben, hogy a

szekularis rendszer felhasznalhatja a vallast sajat érdekeinek megfeleléen.*>*

A vallashaboru (pontosabban szent habort) kapcsan megkiilonbozteti azt a szekuldris
haboruktol azzal, hogy el6bbinek vallasi inditékai és céljai vannak, nem a pénz, hatalom stb.
Ezt a kategériadt neveztem ebben az értekezésben valldshabortnak (lasd példaul 7. szamu
tablazat), ami egy koncepcid, hiszen tisztan nem vagy ritkan jelenik meg. A szerzé ennek a

(szent) haborunak harom jellemzdjét kiillonbozteti meg: (1) a vallas ellenségeinek ellenében

452 SELENGUT, Charles (2003): Sacred Fury. Understanding Religious Violence. New York: Altamira Press. 233.
43 Uo., 144.; 157-158.
44 Uo., 10.
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folytatott haboru, (2) a vallasi élet fenntartasa és az attdl vald eltérések elleni harc, (3) vallasi

tekintélyek vezetésével folyik.*>

crer

crer

lehessen, pontositani kellene a vallas fogalmat, vagy enélkiil egy meghatarozhat6 kort kijeldlni,
amilyen jelenségekre mindez igaz lehet. Az pedig, hogy minden valldsra igazak olyan elemek,
mint az erészak iddszaka, ahogyan példaul a szerzd utal erre a kereszténység és az inkvizicio
altal, elnagyoltnak, de legalabbis ,spenglerinek” tiinik. **® Sem mas kutatidsokra nem
hivatkozik, sem sajat maga nem elemzi mélyebben ezt az allitdsat. Raadasul ez az érv az iszlam
¢s a kereszténység Osszehasonlitdsa kapcsan akar Selengut, akar mas szerzo esetében arra utal,

crer

kereszténység kozépkoraban jarna. Ez az iszlamra nézve anakronisztikus allitas is.

A civilizacios 0Osszecsapasokrdl szold fejezetben Selengut megemlit egy foként a
technologidval kapcsolatos Osszefliggést. Az internetes kommunikéacio és a globalizacid is
hatéssal van a valldsra.*> Egyrészt a vallasi tanitasok konnyen jutnak el olyan helyre, ahova
azelott csak nagy erdfeszitések altal juthatott el, és nemcsak az internetre gondolva, hanem a
nemzetkdzi utazasokra, illetve a migraciora, amelyek célallomasai sok esetben nem azonos
kultardju-vallasu kozegek, mint az induléallomasok. Masrészt igy egymasra taldlnak kiilonféle
etnikumok (vagy azonos etnikumok sajat orszaguktol tavol), amelyek azonban egyféle
hitrendszerben osztoznak. Lényegében tehat a vallas transznaciondalis jellegére mutat ra. Ezek
altal sajatosan ¢és ujféle modon jonnek létre a biztonsdgra relevans események. Ilyet hoz fol

példanak a szerz6 Dawud Salahuddin személyében, aki bar irdni szarmazasi, mar az Amerikai

4% Uo., 20.

436 Uo., 84.

47 A négykvadrans modell azon szempontjat, ami az egyes kvadransokon beliili fejlédésvonalakat jellemzi nem
hasznaltam fel ebben az értekezésben, de a wilberi koncepcid része.

438 Oswald Spengler (1880-1936) német filozofus, torténész és ird, aki a 20. szdzad elején jelentds hatassal volt a
német gondolkodasra és a kultiratudomanyokra. A legismertebb miive az ,,A Nyugat alkonya” (Der Untergang
des Abendlandes), amelyben a nyugati kultura fejlédését parhuzamba allitja a biologiai életciklusokkal. Spengler
ugy latta, hogy a kultarak tigy fejlédnek, mint az ¢l6 organizmusok.

459 SELENGUT, 2003. 147.
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Egyesiilt Allamokban sziiletett és valt muszlimma, majd radikalizalodott. Az amerikai radikalis

irani kozosségek, intézmények €s egyének hatasa kovetkezménye lett atvaltozasanak oka.

Ahogyan a szerz0 fogalmaz: ,...civilizaciok kozétti 6sszecsapads a nyugati univerzalizmus és
a hagyomanyos vallasi kultirak kozétt a vilag minden tajan.”*®® Ez 1ényegében nem (csak)
foldrajzi hatarok mentén zajlik, ahogyan ezt feltételeznénk Huntington nyoman, hanem a
transznacionalisan jelenlévo vallasi kozosségek, intézmények, st individuumok kozott. Utobbi
kapcsan kiilondsen az absztrakt modon értelmezhetd hovatartozas emelhetd ki, €s a biztonsagi
szempontbol jelentds terrorizmus kotddik hozza. Az eldbbire példa lehet Sri Lanka buddhista
¢s muszlim lakossaga kozotti ellentét vagy a hinduk és szikhek kozotti Indidban, vagy

Nigéridban a keresztény, muszlim és torzsi falvak kozotti.

Selengut kiemeli, hogy nem csak a hagyomanyos kozdsségeknek vannak transznacionalis
intézményei vagy kozosségei. A nyugati szekularis globalizacio is rendelkezik ilyenekkel,
példaul ilyen a Vilagbank.**! Anélkiil, hogy ennek elemzését megtenném, vagy a szerzd altal
kifejtetteket tovabbvinném, az értekezés szempontjabol még fontos részlet €s kovetkeztetés,
hogy a vilag szdmos pontjan a hagyomanyos (vallasi) jelenlét és a modern szekularis rend
dichotomidja hozza létre a civilizaciés Osszecsapast. ** A vallasit azért teszem zardjelbe, mert
nem minden esetben meritik ki ezen kézosségek azokat a szempontokat, amelyek alapjan
vallasnak lennének nevezhetdk. A vallasi kozosségek azonban transzcendens perspektivakkal
¢s éppen a szekuldris tolerancidban heterogén és pluralis formaban val6 jelenlétiikkel erdteljes
alternativat kindlnak azok szadmara, akiknek a nyugati-szekuldris berendezkedés nem
megfeleld. Ez aztan tovabbvezethetd a kultirak és szubkultardk konfliktusava, ahol példaul a
hagyomanyos értékrend taldlkozik, mas, a posztmodernben kialakult értékrenddel. Ezek aztan

talalkozhatnak vallasi elemekkel és keveredhetnek veliik.*®3

Charles Selengut Sacred Fury cimii konyve tobb részben is kiemeli az erészak szerepét a

vallasban. A vallas ezek szerint 6sszefonddik a fajdalom és a szenvedés szakralisba emelésével,

40 Uo. 55.

“1Uo., 159.

462 Bz az okfejtés is az ok és indok, valamint a vallasi hatdsmatrix 6sszefiiggésében értelmezendd azonban, ami
Selengut gondolatait vagy csak egy sziik keresztmetszet vizsgalata esetén teszi érvényessé vagy kritizalhatova
valik. A vallasi elem ugyanis — ahogyan korabban kifejtettem — szamos modon, példaul adott ideologia
legitimaciojaként is szolgalhat, vagy egyes vezetdk sajat vilagnézetét befolyasolva valik egy jelenség részévé.

463 Tlyen példaul a gender kérdés, amelyre kiilonboz6 vallasi kozosségek kiilonbozé modon reagalnak és eszerint
valnak egy politikai rendszer vagy ideologia szovetségesévé vagy ellenségéve.
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igy kozmikus értelmiivé valik. Ennek kovetkezménye, hogy a valldsban a fajdalom és az
er6szak nem Onmagéaban rossz, legfeljebb nem érthetd, am vallasi célokkal érthetové és
legitimmé is valhat. Ennek folyomanya pedig a vértanusag jelensége, beleértve annak tiszteletét
is. Bar Selengut kiemeli a vallas és az er6szak lélektani dimenziojat, és végigvezeti az olvasot
Freudtol Girardon at a kortars szakirodalommal kapcsolatos emlitésekig, a szakirodalom még
szamos tekintetben adds abban, hogy szétvéalassza a vallasi és 1€lektani okokat a vallas és
erdszak kapcsan. Ebben talan a még fejlodo vallaspszichologia és vallas és biztonsag kutatasok

fognak kiutat mutatni.

Karen Armstrong Fields of Blood cimii kényve atfogd mil tdrténelmi szempontbol. 4%

Alapvetd allitasa, hogy a vallasok gyakran Osszekapcsolodtak az erdszakkal: keresztesek,
hoditok, dzsihadistak, és még sokan masok. Az erdszak szerinte azonban mindig az dllamtol
ered, és inkabb atcsap a valldsba, mint forditva. Legyen szd nacionalizmusrol, teriileti
harcokrél, hatalomvesztés miatti sértddottségrdl, a vallasinak mutatkozo vitaknak valdjaban
kevés koziik volt a hithez. A korabbi korszakokban talalhaté erdszak és vallas 6sszekapcsolasa
is elsdsorban azért van szerinte, mert ott még a politika és a vallds szorosan egyméshoz
tartozott. *°> Allitasa szerint az allamnak minden idSben sziiksége volt az er6szakra. Nem
feltétleniil a béke céljabol, hanem példaul azért, mert az allam igy tudta fenntartani — akar

politikai, akar éppen mezdgazdasagi — rendszerét.*%

Szerinte a terrorizmus mogott termékenyebb ideoldgia volt a nacionalizmus, mint a vallas.
Amikor pedig a vallas az dllammal kapcsolatba keriilt dontéshelyzet elé keriil: vagy bevonodik
az allami erdszakgépezetbe és akkor azt atveszi, szentesiti stb. vagy izolaldédik tdle, am ez
esetben nem kapja meg azt a fajta timogatast, amely 4ltal intézményesiilni tudna.*é” Armstrong
koncepcidjabol kovetkezik tehat, hogy a vallasi intézményesiilés nagyobb foka a vallasi alapt
erdszak nagyobb esélyét is jelentheti egyben. Masfeldl forditva is igaz: egy allam szdmara az
intézményesiilt vallas konnyebb legitimacios eszkodz is, valamint eszkdz a politikai célok

megvaldsitasa érdekében.

464 ARMSTRONG, Karen (2014): Field of Blood. Religion and the History of Violence. New York: Anchor Books.
465 Lsd. ARMSTRONG, 2014. 395.

466 Karen Armstrong szerint az erészak az allatok led1ése utdn a mez8gazdasdg megindulasa altal valt hadviseléssé.
Lsd. Uo., 12.

467 Bzt a koncepcié hasonlit a kultira és vallas kapcsan leirtakra, részben azért, mert a vallas és a politikum
kapcsolata hasonlo, részben azért, mert a politika €s a vallas is kapcsolatban van a kultaraval.
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Armstrong érdeme, hogy a 1élektani néz6pontnak is teret enged. Igy példaul ir a keresztesek
mentalis allapotarol, amely sok mindenre magyarazatot adhat, &m nem a vallasrol, mint
olyanr6l mond el valamit, hanem inkabb pszichopatoldgiai vallasi képzetekrdl.*® Masfeldl a
gyarmatokra is Uigy tekint, mint identitdsvesztésre. A vallas, illetve a kultra volt az, amibe bele
tudtak kapaszkodni azok a népek, akiktdl minden mast elvettek. Armstronggal egyetértve erre
alkalmas példak lehet szamos korabban gyarmati &zsiai orszdg, ahol amennyiben a
fiiggetlenedni vagyas politikai nacionalizmussd nétte ki magat, ott a vallasnak hangsulyos

szerepe lett.

A kiindulé kérdésben rejlé feltevés tehat, miszerint a vallds az erdszak attriblcidja vagy
erdsitdje, nem igaz. Az erdszak a vallason kiviil is 1étez6 jelenség, amivel ha kapcsolatba kertil
a vallas, azt atalakitja. Ez szdmos formdban torténhet: példdul valhat a vallds az erészak
teoretikus alapjava vagy éppen formaldjava. Masfel6l azonban nem mindegy mit neveziink
vallasnak, am ha meg is allapodunk egy vallasi definicioban, akkor is szamitasba kell venni
egyrészt tobb vallds egymasra vald hatasat, masrészt adott valldson beliili alcsoportok

kapcsolatait ¢s ellentéteit.

3.7. VALLASON BELULI ES VALLASKOZI KONFLIKTUS

Vallasi konfliktusokon beliill megkiilonbdztethetiink vallason beliili (intrareligious) vagy
vallaskozi (interreligious) formdakat.*® Valamint dogmatikus vagy materialis kategéridkat is.
Az els6é inkabb vallasi (doktrinalis, ritudlis) jellegli, a mésodikra inkabb a vallasi elit
dominancidja jellemzd, illetve az elit altali csoport érvényesiilése. Mindkettd esetében

meghatdrozd azonban a hegeménia, illetve az arra valé térekvés. *'° Ezeket a

468 ARMSTRONG, 2014. 214.

469 Nem lényegtelen, de az értekezés szempontjabdl nincs fokuszban az allamon beliili (intrastate) és allamkozi
(interstate) konfliktus megkiilonboztetése. Abbol a szempontbol azonban Iényeges, hogy egy vallasi elemeket
tartalmazo konfliktusmindkettdben szerepet jatszhat és azt erdsitheti vagy a modosités iranyaba tolhatja el. gy
példaul a kurdok esetében, akiknek nincs sajat allamalakulatuk és tobb nemzetallam hataran ativelve jelenik meg
a veliik kapcsolatba hozhat6 konfliktus is.

470 Hatalom és befolyas a masik felett, legitim eszkdzokkel.
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megkiilonboztetéseket a mar idézett Alexander de Juan hozza,*’' s alkalmasnak tartom én is

arra, hogy a vallas és konfliktusok teriiletét tipologizaljuk némi finomitast kovetden.

Juan tipoldgidja nem kizarolagos abban a tekintetben, hogy csak az egyikkel vagy csak a
masikkal jellemezhet6 egy konfliktus. Egy-egy kategoria jellemzdje azonban kimutathatd, igy
annak keveredése, illetve a keveredés aranya is. A dogmatikus vallasi konfliktus is keveredhet
materidlis elemekkel, hiszen a politikai befolyas vagy kapcsolodas aligha kizarhat6. Masfeldl
egy alapvetden materidlis konfliktus hatterében is fellelhetd lehet, akar kulturdlis hordozon

keresztiil doktrinalis-teologiai elem.

megjelolni, mi is a vallds, ezért az sem konnyli, hogy mit neveziink valldsok kozotti
konfliktusnak. Még nehezebb a helyzet a vallason beliili konfliktusok elemzése soran, ahol

crer

kiiloniteni egymastol.

A vallason beliili kategoriakat szamos alkalommal keverik az adott vallas jellemz6jével vagy
egyszeriien a sz9 jelentése miatt alkalmazzak mas értelemben azt. Erre példa a szekta szo, amit
kiilonosen angol nyelvii tanulmanyokban nem az ezen értekezésben mar targyalt (féleg Becker
altali) megkiilonboztetésben, hanem a vallason beliili kiilonféle csoportok megkiilonboztetésére
alkalmazzak. Magyar nyelvteriileten bevett szokas a felekezet sz6 hasznélata, amely az
intézményesiilt vallasi csoportokat kiilonbozteti meg. Kulturdlis hattere miatt azonban
megtévesztd a hasznalata, hiszen eredetileg katolikus szempontbdl hasznalatos,
megkiilonboztetendé a tdbb keresztény csoporttdl.*’?> Tovabba nemcsak az intézményesiilt
vallési csoportok kiilonboznek egymastol, hanem azonos vallashoz €s vallasi csoporthoz tartozé
alcsoportokat is meg lehet kiilonbdztetni, akar intézményesiilés nélkiil is.*”* Itt is az latszik tehat
célszerlinek, ha minden egyes esetben (tanulméanyban, szakcikkben, monografidban stb.)
definialjak, illetve korbeirjak a fogalmakat, kiilondsen, ha abbol kovetkeztetések szarmaznak.

Ennek a biztonsag ¢és a konfliktusok vizsgalatdnak esetében azért van jelentdésége, mert szamos

471 JUAN DE, 2015.

472 Ehhez Isd.: DIOS Istvan: Felekezet. Magyar Katolikus Lexikon. Online:
http://lexikon.katolikus.hu/F/felekezet.html (2023.01.03.)

473 Tlyen példaul Magyarorszagon a tobbféle formaban miikodé zen buddhista csoportok. Ezek egy része
intézményesiilt, mas része meditacios csoportként 1étezik, mikézben nem tartoznak egyetlen ismert csoporthoz
sem.
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esetben nem vallasok kozott zajlik a konfliktus, még vegyes helyzetben sem, hanem azonos
vallastak kozott. Példaul a torok €s az afgdn szunnita iszlam bar ugyanaz a vallas, s6t még a
vallasi csoportja is ugyanaz, mégis nagy kiilonbségek vannak a vallési doktrindk €s szokasok

értelmezésében.*’*

A vallason beliili dogmatikus konfliktusra példa, amikor az indiai Aranytemplom papjai
1973-ban a szikhek ellenségeinek nyilvanitottak a nirankarisokat, akik a sz6 tagabb értelmében
szintén szikhek voltak, ugyanakkor annak egy spiritualis, 0jité 4ga. Majd az 1978. éprilis 13-
ai, Amritsarban (Pandzsab, India) tortént szikh-nirankari 6sszecsapast tekintik a Kék Csillag
hadmiivelethez ¢és az 1980-as ¢évek pandzsdbi lazaddsdhoz vezeté események

kiindulopontjanak, igy lényegében nem egy napig tartott csupan.*’

Amikor egy konfliktusra a valldsi jellemzOt hasznéalni szeretnénk, sziikséges annak
magyarazata, hogy mitél valik az vallasiva. Lehet a konfliktus alapja a vallasi doktrinak
kiilonbsége, de lehet, hogy a vallas értelmezése nem is teologiai, hanem a vallas politikahoz
valo viszonya, esetleg adott vallast vallok etnikai hovatartozéasa. A vallasi elem jelenléte tehat
lehet kozvetlen, de lehet kdzvetett is, utobbi azonban nem jelent egyben kisebb jelentdséget (a
vallasra nézve) egy konfliktus esetében. gy, ha azonos is az egymassal szembenallok vallasi
hovatartozasa, szamos vallasi tényez0 jatszhat szerepet a konfliktus kitorésében vagy annak

erdsodésében.*’6

Az el6zbéek miatt érdemes megkiilonboztetni, ha nem is modellszeriien és mddszertanilag,

de mint elméleti konstrukciot hasznalni a pontosabb megértés miatt a konfliktus (vallasi)

474 Egy masik példa az ukran és orosz konfliktus, amely az Ukran Ortodox Egyhaz 2018-as Iétrejdtte nyoman a
2022-ben kezd6d6 orosz-ukran fegyveres konfliktusban ki¢lezddott és annak csoportjai, papjai foként a Kirill
vezette Orosz Ortodox Egyhaz ellen 1épett fel. Szamos ellentét és konfliktus élez6dott ki az orosz és az ukran
ortodoxok kozott. A vallasi hatdsmatrix érvényesiilése miatt azonban a politikai és vallasi elemek egymasra
hatasaval alakitjak ki az ellentéteket.

475 A példékat lehetne folytatni. Az algériai (1991-2002) konfliktus is ilyen, jollehet ez példa lehet arra is, hogy a
vallas bar jelentds tényezd, csak egy a szamos kozott. Masfeldl a vallasi tényezd vizsgalata soran érthetd meg
szamos részlet. Ilyen az is, amikor a valldson beliili konfliktus nem feltétleniil annak ,,felekezetei”, azaz teoldgiai
alapon elkiilonithet6, de azonos vallashoz tartozo6 csoportjai, hanem adott esetben azonos csoporthoz tartozo, am
politikailag atto6l elkiilon csoportjai kozott hiizodik a fesziiltség. Ilyen esetekben a statisztikai adatok mogé kell
nézni, elképzelhetd ugyanis, hogy elsd latasra tigy tiinik, hogy nincs vallasi kiillonbség a felek kozott, ami
alaposabb szemrevételezés utan kidertiil, hogy van, csak masik szinten. Az Algériai Iszlamista Hadsereg (Groupe
Islamique Armé — GIA) példaul mar az 1992-es megalakuldsukkor bejelentette, hogy szakit a szintén iszlamista
Iszlam Udvfronttal (Front Islamique du Salut — FIS) és a jovében leszamol a tobbi iszlamista csoporttal.

476 A szamériai zsidOsag az asszirok miatt vegyes lakossagl lett, ugyanakkor megtartottak zsido vallasukat. Ett61
kiilonbozott a judeiai zsidosag, akiket az ujbabiloni birodalom igazott le, am ket egyrészt vallasszabadsagukban
jobban megtartva, elkiiloniilve, egymassal hazasodva o6rizték meg etnikai-vallasi heterogenitasukat. A perzsak
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jellegét (8. szamu tablazat), a vallasi konfliktus céljait (9. szamu tabldzat), a szinteket, ahol
megjelenik a vallasi hattér (/0. szamu tablazat), valamint a vallas és habort kapcsolatanak

szintjeit (/1. szamu tabladzat).

ujbabilont legyézve szabadon engedték a judeaiakat, akik a szamariai zsidosagot tisztatalannak itélve ellenséges
viszonyt folytattak veliik.
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A konfliktus (vallasi) jellege

ok (reason) eszkdz (means) cél (goal) (eredmény)

(result/outcome)

8. tablazat: A konfliktus vallasi jellege (sajat szerk.)?””
Vallasi konfliktus célja Vallasi allam Nem vallasi allam
szerint centralis periferialis

9. tablazat: A vallasi konfliktus célja szerint (sajat szerk.)

Szintek, amelyeken megjelenik a vallasi hattér

Individualis Csoportos Magasabb szint

10. tablazat: A valldsi hattér megjelenésének szintjei (sajat szerk.)*’®

Vallas és haboru kapcsolatanak szintjei

vallashaboru vallasi haboru konfliktus vallasi elemmel = konfliktus vallasi
(war of (religious war) (conflict with religious elem nélkiil
religion)x0 element) (conflict without

religious element)

11. tablazat: A vallas és haboru kapcsolatanak szintjei (sajat szerk.)

Selengutot mar idéztem, ami alapjan 6 az alabbi szempontokat allitotta fel vallashaboru
kapcsan: (1) a vallas ellenségeinek ellenében folytatott haboru, (2) a vallasi élet fenntartdsa és

az attol val eltérések elleni harc, (3) vallasi tekintélyek vezetésével folyo.*”® Ez alapjan a fenti

477 Ez nem egy elméleti modell vagy hipotézis, hanem az elemzést segitd konstrukcio. A haboru kifejezés is itt
ezért behelyettesithetd a konfliktus vagy mas ezzel rokon terminussal.
4% Bz a rendszer is megfeleltethetd a wilberi négykvadransnak, mint szubjektum=individualis;
interszubjektum=csoportos; interobjektum=magasabb szint. Az objektummal kiegészithetd Ilehet, ami
megkiilonboztetheti az individuum pszichés meghatarozottsagat pl. valaki nemének vagy lakhelyének valo
hatasaitol.
479 SELENGUT, 2003. 20.
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tipologiaba illesztve az elsé az ok, a mésodik a cél, a harmadik az eszk6z. Ahhoz, hogy
elkiilonitsiik a vallasi elem meghatarozottsagat egy konfliktusban ezt a harom szempontot
érdemes figyelembe venni: ok, eszkoz és cél. Amennyiben ezek mindegyike vallasi
meghatarozottsagli, akkor vallishdbortirol beszélhetiink. **° Eredményrél (lasdS. szdamii
tablazat) csak objektiv néz8pontbol relevans beszélni.*8! A masik hdrom esetében elég egy-egy
fél részérdl a szubjektiv narrativa vizsgalata. Ettdl fiiggetleniil is a konfliktusok keverten
tartalmaznak szadmos tényez6t okként, eszkozként és célként is. Ezek lehetnek példaul
gazdasagi, politikai, etnikai stb. tényez6k. Mar csak ezért sem célszeri konnyelmii
kategorizalast végezni egy elemzésben, fenntartva azonban azt a megallapitast, hogy egy
konfliktus adott tényezds elemzése soran segitség a kategoridk ¢és kiilonféle tipologiak

felallitasa.

3.8. A MEGOLDAS FELE? VALLASI DIALOGUS ES VALLASI BEKE

»The past half century might be called an >>age of
peacebuilding. << This is not to be confused with an age of peace.”

(Daniel Philpott)*?

Gyorgy Gabor filozofus szerint nem létezik vallaskozi dialogus. El6szor is azért nem, mert
a transzcendenciaval (példaul Orokkévaloval) nincs parbeszéd, hacsak nem metaforikus
értelemben. A transzcendencia kinyilatkoztatasa pedig nem a kognitiv szféra része, és nem a
racionalis argumentécio terepe. Nem ellendrizhetd, nem igazolhatd, nem vitathato. Gyorgy itt
hivatkozik Gotthold Ephraim Lessing Die Erziehung des Menschengeschlechts (Az emberi nem

nevelése) cimll miire, aminek az allitdsa, hogy az ember az eszével ugyanoda eljuthat, mint a

480 Hasonlo (1ényegében csak a célra koncentrald) nézépont szerint vizsgalja ezt példdul Monica Duffy Toft a
nemzetko6zi kapcsolatok kutatoja, aki megkiilonbdztet centralis és periferialis vallasi jelenlétet egy konfliktusban.
Szerinte, ha a harcolok célja egy vallasi allam (adott vallasi hagyomany altal iranyitott allam) 1étrehozasa, akkor
centralis, ha a harcolok vallasi hovatartozasa meghatarozo, de a cél nem vallasi, akkor periferialis a konfliktus.
Isd. TOFT, Monica Duffy (2007). Getting Religion? The Puzzling Case of Islam and Civil War. in International
Security, 31/4., 97-131.

1 Tovabba megkiilonboztetenddk az alabbiak: individudlis, csoportos, valamint magasabb szintii entitas. Ezek
szerint példaul mas okbodl rombol le egy terrorista egyén egy vallasi szimbolumnak szamitd szobrot, mint akar az
a csoport, amelyhez tartozik, mig megint mas oka lehet egy ezen csoport felsébb intézményének, példaul egy
terrorista csoportnak, allamnak vagy akar absztrakt médon egy doktrinanak. Egy terrorista példaul lehet, hogy a
balvanyimadas ellen, vallési indittatasbol rombol le egy szobrot, mig a csoportja, amely nevében cselekszik ezt
bosszinak szanja egy masik csoport ellen, mig a csoport mogott allo, dket tamogatd allam politikai szankciok
miatt 1épi meg, illetve buzdit, utasit ra.

482 PHILPOTT, Daniel (2023): How to End a War: Essays on Justice, Peace, and Repair. in PARSONS, Graham et
al. (szerk.): How to end a war. Cambridge: Cambridge University Press. 197.
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kinyilatkoztatasok segitségével. Hivatkozik tovabba Kantra, aki szintén az emberben 1évo
moralrdl mint a priori, velesziiletett tényezordl gondolkodik, igy, ha a szubjektum szabad és

autoném, akkor nincs sziiksége kiils6 segitségre vagy igazodasi pontra.*®?

Ez a kritikai racionalista hozzaallas ramutat arra, hogy a vallasok kozotti parbeszédnek
akadalyai vannak.*®* Ez elvezethet odaig, hogy a vallas 1ényegébdl adodik annak akadalya,
hogy barmilyen béke és kozeledés megvaldsuljon. Amellett, hogy ez vitathatd allaspont, az
értekezés szempontjabol 1ényegesebb, hogy mindez a vallds komplex jelenségének csak egy

dimenzidjara mutat ra. A mordalisan helyes ¢és helytelen distinkcion tul a vallas tarsadalmi

crcr

crer

mindkét esetben, éppen a megnyilvanulasa miatt, kognitiv jellemzdi is lesznek. A dogmatikai,
teologiai kozeledés tagadasa (amit szintén allit Gyorgy Gabor) szdmos szempontbdl igaz, €s
tobbszorosen megkérddjelez ilyen jelleghh rendezvényeket, példaul 6kumenikus programokat.
Masfeldl, annak ellenére, hogy a hittartalom altalaban csak dichotomikus modon igaz vagy
hamis lehet, annak értelmezése azonban korantsem igy jelenik meg a gyakorlatban. A
kinyilatkoztatds egzegézise, a moralisan helyes tettekre valtasa nagy mértékben eltérd. Ez még
abban az esetben is igaz, ha olyan szigoru doktrinalis rendben 1év6 kozosséget vizsgalunk, ahol
az individudlis vagy alcsoportok értelmezései eltérnének egy a teljes kdzosségre vonatkozo
magasabb autoritas, illetve intézmény éaltal vallottél. Ha mindez raadasul kevésbé szigoru,
alulrdl épitkezd, még inkdbb jellemzd, igy a kozeledés valos alapokkal rendelkezhet, vagy
legalabbis megalapozottan feltételezheté mindez. Meg kell ezenfeliil kiilonboztetni azt is, hogy

vallaskozi vagy vallason beliili dialégusrdl van szo, hiszen utdbbi esetében még tobb kozos

43 GABOR Gyoérgy: Valldskozi monolég. Online: https://www.szombat.org/politika/3493-vallaskozi-monolog
(2023. 02.12.)

484 Tobbféle megkozelitése 1étezik a kozeledésnek. Az exkluzivista szerint csak az adott vallasnak van igaza, a
parbeszéd maximum arr6l szélhat, hogy mas vallds hivei vagy egyhazszervezete betérjen adott vallas ala. Az
inkluzivista pedig nyitott arra, hogy a vallas egyes elemeit kdzelitse egymashoz, vagy, hogy mas is részesedhet az
abszolut igazsagbol mas eszkozokkel, mégha részlegesen is. A pluralista pedig azt gondolja, hogy sok ut létezik
ugyanahhoz a célhoz, amirdl a vallasok sz6lnak. Ezenfeliil nemcsak a vallasok és azok kozeledése lehet tobbféle,
hanem adott rendszeren beliil is vannak modosito tényezok. Példaul Karl Barth teologus szerint a vallas feloldasat
jelenti Isten kijelentése, vagyis sziikség van az emberi tapasztalat és értelem. Ez egyszerre kizar6 és feloldo allapot.
Kizard, mert az értelem és tapasztalat korlatozott, feloldoé, mert a kinyilatkoztatds egyetemesen érvényes
igazsagokat tesz nyilvanvalova, és feliilmulja ezeket a korlatokat.
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pont talalhatd, €s bar az apro6 kiilonbségek ugyanugy dontd akadalyok lehetnek, a k6zos pontok

hangsulyozasa a praktikumban szamos egyiittmiikodésre adhat keretet.

A téma fontossaga abban a kérdésben is tetten érhetd, hogy mennyiben jelent a vallasbéke
nemzetkozi, illetve politikai békét is. Egyes kutatok szerint szoros Osszefliggés van a kettd
kozott. Hans Kiing teologus szerint nem létezik vallisbéke nélkiil vilagbéke. **° Kiing
tovabbmegy ennél ¢és arrdl is szol, hogy vallasbéke nem valdsithatdé meg vallasok kozotti

parbeszéd nélkiil, ez pedig nem johet 1étre a vallasok tanitisanak feltardsa nélkiil *3

A nemzetkozi béke ¢és altaldban a fegyveres konfliktusoktdl mentes vilag képzete
illuzorikusnak tlinik, részben a korabban mar emlitettek okan, miszerint az emberiség a
kezdetétdl 6sszefonddik az er0szakkal. A megvaldsulasa és a konfliktus lefolyasanak formaja
azonban tudatosan és eredményesen alakithatd. Ennek nem kizéarélag a vallas az oka, ahogyan
nem csak a vallasi béke hozhatja el altaldban a békét. Alapvetd tényezOk szamitanak még a
béke kialakitdsaban, mint példaul az egzisztencialis, kornyezeti iigyek rendezése, vagy éppen a
vallési terlilethez kozel 4116 tényezok, mint példaul a kultara. Az interkulturalis igyek rendezése
és az ebben valé kompetencia példaul a valldssal kapcsolatban 1évé ilyen tényezd.*®” Ebben az

értekezésben azonban a vallason van a hangsuly.

A vallasok kozotti béke eldmozditasara szamos kezdeményezés sziiletett mar. Az egyik célja
a vallasiildozés elleni fellépés, a masik a vallasok kozotti dialogus megteremtése €s fenntartasa.
Az ENSZ mar az Egyetemes Emberi Jogok Nyilatkozata, 18. cikkelye alapjan tobbszor is
igyekezett megoldast talalni a vallasbékének jogi alapon valdo megteremtésére.*s® Az ENSZ
1981. november 25-én sziiletett nyilatkozata ,,a vallds vagy meggyozodeés alapjan tortéeno
tiirelmetlenség és megkiilonboztetés valamennyi formajanak kikiiszobolesérol” kiemeli, hogy
| Elgyetlen dllam vagy kormdany sem tehet kiilonbséget az egyének kozott vallasi

hovatartozasuk miatt [ ...] és kozosségeket sem rekeszthet ki ellenszenv alapjan.” Mivel mindez

85 ...kein Welltfriede ohne Religionsfriede!” — 1sd. KUNG, Hans (1990): Projekt Weltethos. Miinchen: Piper. 12-
13.

486 o,

“87 Errél ir a katonak vonatkozasdban Gunther Spath dandéartdbornok. Léasd: SPATH, Gunther, Brigadier Mag.
(2010): Interkulturelle Kompetenz als Vorasussetzung fiir die Zusammenarbeit Osterreichischer Soldaten im
Inland. in Interkulturelle Kompetenz. Bécs: Schriftenreihe der Heeresunteroffiziersakademie Ausgabe 18, 61-76.
488 Mindenkinek joga van a gondolat-, a lelkiismereti és valldsszabadsdaghoz; ez a jog magdaban foglalja a vallas
vagy meggyozodés megvaltoztatasanak szabadsagat, valamint a vallasnak vagy meggydzédésnek, mind egyénileg,
mind kézosségben, mind nyilvanosan, mind a maganéletben, tanitas, életmad, istentisztelet és szertartasok végzése
utjan valo kifejezésre juttatasanak jogat.”
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nem sok eredményt hozott, ezért 1993. julius 20-an az ENSZ Emberi Jogi Bizottsadga egy Gjabb
nyilatkozatot adott ki, amiben kiemeli, hogy minden (nem intézményesiiltekre is) vallasra
értend a 18. cikkely és az 1981-es megallapitds is. Az ENSZ az emberi jogok alapjan
lényegében a lelkiismereti jogokra apelldlva mondja ki, hogy a szabad vallasgyakorlas a
lelkiismeret szabadsagat is jelenti, vagyis nemcsak adott vallas gyakorlasat kell biztositani,

hanem a vallds nem gyakorlasanak a biztositasat is.*

A dialdgussal probalkozé szervezetek (és elképzelések) nagy szdma mutatja, hogy van a
megbékélésre igény és akarat. Az egyik ilyen a Huntington kapcsan mar emlitett Dialogue
Among Civilizations (Civilizaciok Kozotti Dialdgus), amelyet Irdn elndke, Mohammed
Khatami**® almodott meg 1998-ban. Az Un. Amman Message (Ammani iizenet) az iszlam
tanitasok ¢és elvek nyilatkozata, amelyet II. Abdullah jordaniai kiraly adott ki 2004-ben. Az
Ammani iizenet célja az iszldm egységes ¢és mérsékelt megélése, valamint minden
sz¢lsOségesség €s ilyen szelleml tanitastol eltérd tévtanitdsok (példaul kiilonbozdé iszlam
iranyzatok kizarasa) terjedése elleni kiizdelem. A Common Word between Us and You (K6z6s
sz6 koztlink és koztetek) cimmel 2007-ben muszlim tudosok nyilt levelet irtak keresztény
vezetOknek. A levél célja a két vallas kozotti parbeszéd és megértés eldmozditdsa volt. Mind a
kereszténység, mind az iszlam az Isten- €s a felebarati szereteten alapul, és hogy ez a két
parancsolat képezi minden vallasi és erkdlesi érték alapjat. A levél szerint ezeknek a kdzos
értekeknek kell a vallaskozi parbeszéd és egyiittmiikddés alapjat képeznitik, €s ezek kinalnak

modot a két vallas kozotti félreértések és konfliktusok lekiizdésére.

A Marrakesh Declaration (Marrakeshi Nyilatkozat) egy dokumentum, amelyet 2016-ban
adtak ki a migraciorol szolo globalis migracids paktumrol tartott marrakeshi konferenciat
kovetden. A nyilatkozat a migracioval kapcsolatos elveket tartalmazza, amelyet tobb mint 900
muszlim tudds és vezetd hagyott jova a vilag minden tajardl és amely az iszlam tanitdsanak

fényében tamogatja a migransok védelmét és meéltosagat. Hangstulyozza az egyiittérzés és a

489 Minden ilyen dokumentumnak a gyenge pontja, hogy mivel nem definialja a vallast, de még a lelkiismeretet
sem, ezért lényegében egy kozosség onmeghatarozasat veszi annak. Igy rengeteg félreértésre adhat ez okot, és
szamos visszaélésre lehetdséget. A szabalyzo hatastalansaganak az egyik oka éppen ez a kovetkezmény.

40 Mohammad Khatami egy irani politikus és vallasi vezetd volt, aki az 1997 és 2005 kozott az Irani Iszlam
Koztarsasag elndke volt.
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vendégszeretet fontossagat minden vandorlo irant. Ennek jelentdsége foleg a kiilonbozo iszlam

iranyzatok kozotti megbékélés tekintetében van.

Az Egyesiilt Arab Emirségekbe latogatd Ferenc papa és a szunnita iszldm legfobb vallasi
kozpontjanak vezetdje, az al-Azhar egyetem és mecset féimamja az Abu-Dzabiban
megrendezett vallaskozi talalkozon kozos nyilatkozatot irtak ala 2019-ben, az un. Hasonlo
jelentdséglinek tituldlhato Ferenc papa ¢és Ali asz-Szisztdni nagyajatollah taldlkozasa,
elsésorban a katolikus-siita viszonyban. A mar korabban idézett és elemzett Karen Armstrong
vallaskutatd is létrehozott egy kozosséget, a Charter for Compassion-t (Az Egyiittérzés
Alapokménya), amely felhivas minden kulturahoz, valldshoz és hattérhez tartoz6 ember
szamara, hogy fogjanak 0ssze az egyiittérzés, mint személyes és kozéletiink vezérelveinek

elémozditasa érdekében.**!

A fentieken tl szdmos intézet is 1étrejott, legyen sz6 karitativ vagy tudomanyos hattérrel és
céllal. Ilyen példaul az International Association for Religious Freedom (IARF, Nemzetkozi
Szovetség a Vallasszabadsagért) vagy az United States Institute of Peace (USIP, Egyesiilt
Allamok Béke Intézete). Hasonloak, 4m némileg eltérd célok mentén miikodnek a vallasiildozés
ellen fellépd szervezetek is, amelyek karitativ-humanitarius eszkdzoket is implementalnak
eszkozrendszeriikbe, mint példaul a magyar Hungary Helps (Magyarorszag Segit) vagy az
Open Doors (Nyitott Ajtok). A fentieken tul szamos vallasi alapon nyugvo békeprogram és
koncepciod 1étezik. Ilyen a vallasdiplomacia is, amelyrdl szd esik ebben az értekezésben is a

katonalelkészek vonatkozasaban.

A vallaskozi dialogus (és foleg a vallaskozi) egység rendkiviili nehézségeinek szembet{ind
példaja a szigoru hittani rendben és feliilrdl épiild vallasi kozdsségek. Ilyen a katolikus egyhaz
is. Bar napjainkban a katolikusok is részei szdmos Okumenikus (értsd: keresztények kozotti)
parbeszédnek és eseménynek, valdjaban doktrindlis szempontbdl rendkiviil ellentmondésos
mindez. ¥? XI. Piusz ,,Mortalium Animos” kezdeti enciklikdja (1928) a vallasegység
eldmozditasardl szol, amely kiemeli, hogy Krisztus altal alapitott 1athatd egyhaznak egyetlen
akla van (a Katolikus Anyaszentegyhdz), amelyben megvalosul az egység. A katolikus

»okumenizmus” tehat sajat kozosségén beliil képzelte el az egységet, azzal, hogy aki ezt a

491 Charter for Compassion: Online: https://charterforcompassion.org/ (2023.03.13.)
#2 Ugyanakkor nem véletlen, hogy a Magyar Katolikus Egyhdz nem tagja a Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus
Tanacsanak, sem a katolikus egyhaz az Egyhazak Vilagtanacsanak. (Csak megfigyel6ként van jelen.)
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kozosséget véllalja az egységbe keriil egymassal (exkluzivista allaspont). Igy tortént meg a
katolikus egyhaz torténetében eldszor, hogy Szent Péter apostolfejedelem romai
sz€kfoglalasanak (ma mar nem létezd) iinnepén januar 18-i kezdettel, Palforduld linnepéig
(januar 25.) a ,keresztény egység székének nyolcada” név alatt a keresztények egységéért
kezdett imadkozni, és ezt egyfajta linnepi eseménny¢ tennie. Az is jelzésértékii, hogy ezt Paul
Wattson of Graymoor ¢és Lurana Mary White neveihez kothetd, akik (tobbedmagukkal)
katolizaltak 1909-ben. Ez a New Yorkbol indulé imanyolcad lett az alapja az Egyhazak
Okumenikus Tandcsa altal viligszinten megszervezett, minden ehhez csatlakozé keresztény
(s6t, nemcsak  keresztény)  valldsi  kozOsség — egységtorekvéséért  imadkozo

rendezvénysorozatnak.

A vallaskozi dialogus és egységtorekvés tehat nem kézenfekvd jelenség. Ugyanakkor a
konfliktusok alapjan talalhaté valldsinak tiind kiilonbség nem szigoruian csak vallési jellegii.
Amennyiben Huntington civilizacids elméletére gondolunk, azaz arra a kdvetkeztetésre, hogy
az altala felvazolt jovoben a civilizaciok (melyek dontden kulturalis-vallasi jellegiiek) hataran
tornek ki nagy konfliktusok, akkor lathatjuk, hogy ennek toredékes megvalosuldsa mar ramutat

arra is, hogy nemcsak a vallasok kozott htizodnak elmozdithatatlannak tiné falak.

Az egyik kozos pont €s a kapcsolodas lehetdségének kiemelkedd alapja a kultira. Ahogyan
lattuk, a kultara — tdgabb értelemben a vallast is beleértve — egyszerre lehet elvalasztd és a
kozeledés (megbékélés) alapja. A diverzitds azonban még nem jelent ellentétet. Hans Kdchler
filozofus szerint is inkdbb a kultura mélyén 1év6 kozos elemek és a felszinen 1évo kiilonbség
egyiittese adja meg a kultira egyesitd erejét. Kochler ramutat, hogy a filozofia alapvetd
kérdései, mint az élet eredete és a létezés lényege kdzos emberi kivancsisag alapja.** Ha a béke

a cél, akkor tehat a vallas-kultira-politika harmasaban kell a falakat lebontani.

3.9. KITEKINTES: KATONALELKESZET

A vallés, illetve a hit gyakorlasara vonatkozd lehetOségek tisztazasa és elemzése azért is
fontos az értekezés szempontjabol, mert egyrészt a haderdben szolgalald személyi allomany és

egyben egy allam vallassal vald kapcsolati mindségének egyik indikatora, masrészt a

493 KOCHLER, 2022.
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vallasgyakorlds lehetdségei, megjelenésének formai szoros kapcsolatban vannak egy allam

nemzetbiztonsagi helyzetével, politikai berendezkedésével, nemzeti biztonsagaval is.

A haderd ¢és a vallas kapcsolatanak kiemelkedd jelensége a vallas szabad gyakorlasanak
lehetdsége. Ez a vallds haderében valo jelenlétének kontrolljat is magaval vonja. Ennek egy
intézményes megnyilvanulédsa a tabori lelkészségek, amely a vallas €s a szekularis allam sajatos
Osszefonddasat mutatja: ez sajatos, a hatékonysagat eldsegitd lehetéségekkel jar a haderd
szempontjabol, valamint a vallasi elem sajatos helyzeteit teremti meg ez a specidlis intézmény.

Ezt vizsgélom az alabbiakban.

Az egyhazi, illetve vallast képviseld személyek jelenléte a hadseregekben bizonyithatdéan az
okorig visszavezethetd, igaz, intézményes formaban csak az allando hadseregek kialakulasaval
talalkozhatunk veliik. Altalaban az adott teriileten (illetve kozosségben) uralkodd vallds
képviseldi szolgaltak vallasi funkciokkal a hadseregben.*** Jelenlétiiket koronként valtozo okok
magyarazzak, de van kozos pont is benniik. A hangsulyos hasonlosag a katonék lelki ellatasa,
vallasuk gyakorlasdnak biztositasa, a masik a puszta jelenlétiik altal a hadseregben egy specialis
képzettségli, — és ami még fontosabb — adott vallashoz (egyhdzhoz) hivatalosan tartozo6 tag
jelenléte. Ahogyan egy hadsereg nemzeti hovatartozdsa meghatdrozza jelenlétének formajat
(egyenruha, technika, nyelv), ugy tagjainak tobbségi vallasi hovatartozasa sajatos kulturalis-
spiritualis hatteret alakit ki. Katonai szempontbol biztonsagi kockazattal is jarhat a
vallaskiilonbség megnyilvanulédsa a katonak ¢és a miiveleti teriileten ¢16 emberek kozott, ahogy
az egyhéazi személy jelenléte és sajatos helyzete is.*>> Ez a kockéazat azonban nem feltétleniil
valik biztonsagot veszélyeztetové, hanem eszkoz is lehet a biztonsag megszilarditasaban.
Afganisztani és iraki miveleti teriiletrél szarmazo szobeli beszdmolokban visszatérd fordulat,
hogy az iszlam hitli helyiek értékesebbnek tartottak, ha valaki kereszténynek vallotta magat,
mintha vallastalannak. *°° A vallasi szempontbdl vett biztonsagi tényezok feltarasa tehat
Osszetett feladat. Ennek az 0sszetett feladatnak egy szempontjat vizsgalva valik érthetéve, hogy

az egyhazi személy jelenléte nem pusztan egy funkcid (a vallas gyakorlasanak biztositdja),

494 Err6l b6vebben: BOROVI Jozsef (1992): A4 magyar tabori lelkészet térténete. Budapest: Zrinyi Kiad6. Online:
http://www.ktp.hu/document/borovi-jozsef-magyar-tabori-lelkeszet-tortenete-1-resz, (2018. 02. 28.)

495 Errdl részletesen irt: UTHAZI, 2014.

49 Bz az iszlam hitelvekbd] kivetkezik, miszerint a keresztények a ,.konyv népe” és azt a Krisztust kovetik, akit
6k maguk is egy (igaz nem a végs®) profétanak tartanak. Interjiban is elhangzik ez egy tabori lelkész
beszamolojabol: Hivtal Uram, itt vagyok... - Takacs Tamas, Online:
https://www.youtube.com/watch?v=VY9dYxoJvlo, (2023. 06. 25.)
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hanem tobb szalon mikodd, sokoldaluan  felhaszndlhatd  intézmény, amely

rendszerszemléletben vizsgalando, sok ma még kiaknazatlan lehetdséggel.

A katonalelkészek feladata a katondk lelki gondozdsa békében és hdboruban. A
katonalelkészség néhany orszagban intézményesiilt, ugyanakkor szamos egyhdz, illetve vallés
alkothatja. Magyarorszagon harom szolgalati 4g keretében, intézményesiilt formaban van jelen.
2023-ban Magyarorszagon ez a Katolikus Tabori Plispokség, a Protestans Téabori Piispokség ¢és
a Tabori Rabbinatus agaibol 4ll dssze. A szolgalatban teljesitoket tabori lelkészeknek (illetve
katonalelkészeknek), illetve a zsido szolgdlati agban tdbori rabbiknak nevezziikk. A
tarsadalomban ¢és a honvédelemben betdltott szerepiik miatt sajatos helyzetben vannak, amelyet

szamos modon vizsgalhatunk.

Magyarorszdgon régi hagyomanya van a tabori lelkészi szolgalatnak, mégis az 1990-es
években nagyon Osszetett, és szamos megoldando feladat elé allitotta a politikai vezetést annak
4jboli felallitasa.*” A lelkiismereti és valldsszabadsdgrol, az egyhdzakrdl szo6l6 1990. évi IV.
torvény, valamint a Tdbori Lelkészi Szolgalatrol szolo 61/1994. (IV. 20.) Korm. rendelet
alapjan létrehoztdk a Tébori Lelkészi Szolgalatot. Az Ujraindulds nehézségei ramutatnak a
tabori lelkészek sajatos jogallasara és helyzetére is. Kényes egyensulyt kellett kialakitani az
allam-egyhaz szétvalasztasat vallo allami berendezkedés és a vallasgyakorlas biztositasa
kozott. Szamos vita végére tett pontot a Tabori Lelkészi Szolgalat miikodésének stabil
felallitisa, amely vitdnak részei voltak az Alkotméanybirosag hatarozatai.**® Ezek a vitdk mind
a haderd belso életére vald hatdsokra vonatkoztak, mégis magukban foglaltdk a katonalelkész
tarsadalom egészére valo hatasat. Felmeriilt ugyanis, hogy a fegyveres er6 ezzel ideologiailag
elkotelezddik, illetve, hogy a vallasgyakorlas igy egyfajta szolgalati kotelezettség lesz. Akik
nem a vesz¢lyt lattak benne, azok szerint ez az intézmény hid lehet az allam és az egyhazak
kozott. ¥ Katolikus részrdl jogi értelemben sajitos is mindez, hiszen mig a tdbbi egyhaz
nemzeti szinten — az allam altal elismerten — 6nalld jogi személyként keriil kapcsolatba az

allammal, addig a katolikus egyhaz az Apostoli Szentszéken keresztiil, amely igy nemzetkozi

7T VARGA A., 2010.

498 Ehhez 14sd: MARKOVICS Mildn Mér (2019): Valldsszabadsdg a Magyar Honvédségben. in KOZMA Klementina
(szerk.): A Hadtudoméany és a XXI. szdzad konferenciakétet. Doktoranduszok Orszdgos Szovetsége,
Hadtudomanyi Osztaly. 228-244.

499 KovAcs Zoltan (2017): A katolikus tabori lelkészet ujjdszervezése. in BERTA Tibor — HAUTZINGER Gyula
(szerk.): Kozés Kiildetésben. Katona és lelkész az ember és a nemzet szolgalataban. Budapest: Zrinyi Kiado6. 389-
400.; VARGA A., 2010.
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jogalanyként I1ép fel. A katolikus egyhdz mar hosszu évtizedek ota, az egész vilagra vonatkozo
modon (az egyes orszagok helyzetére tekintettel) alakitja ki a katonalelkészségek formajat,
hatdrozza meg kiildetésének részleteit és iranyelveit.*” Bar a katolikus tabori lelkészek
(beleértve a tabori plispokot is) magyar allampolgarok, kapcsolat flizi 6ket egy masik allamhoz,
nevezetesen az Apostoli Szentszék szuverenitasat biztositd Vatikanhoz. Igaz, inkabb kotédnek
az Apostoli Szentszékhez, mint intézményhez, vagyis nem Vatikan allamhoz, illetve koti dket
a kanonjog, semmint a vatikani jogszabalyok vagy az ottani rendszer maga. Mindez a szolgalat
és a lelkészek tarsadalmi szerepére, nemzetkdzi jelentéségiikre is ramutat.®! A Tabori Lelkészi
Szolgalat egyszerre katonai és egyhazi szervezet. A HM hattérintézményeként miikkodik harom
— egymastol fliggetlen — szervezetként, vallasonként felsorolva: katolikus (rémai és gorog),
protestins (reformatus és evangélikus), és zsiddo (MAZSIHISZ és EMIH ). Egyhazi
szervezetként is miikodnek, igy példaul katolikus részrdl, mint Katonai Ordinariatus, amely a
kanonjog értelmében egy 6nalldo egyhdzkormanyzati egység, részegyhaz, mely nem tertleti,
hanem szem¢élyi alapon all fenn. Ez tehat a Katolikus Egyhéz katonai lelkipasztori feladataira
létrehozott intézménye. Ehhez hasonlé moddon 4all fenn a tobbi egyhaz is a sajat egyhazi

strukturajahoz igazitva.>%

Jasper Fforde, angol ir6 szerint a valldas nem a habor oka, hanem a mentsége. A
franciaorszagi kiiliigyminisztérium vallasdiplomaciai részlegének tanacsadoja, Jean-
Christophe Peaucelle ezt az irodalmi gondolatot szakmailag is megerdsiti, ugyanakkor arnyalja
is. Szerinte ugyanis a legtobb konfliktus alapja nem a vallas, de szamos esetben annak egy
fontos dimenzidja, amivel foglalkozni kell.’** Ahogyan az emlitett franciaorszagi esetben is a
politikai szint magas fokan foglalkoznak a valléssal, Gigy ez igaz szamos mas orszagra is. Az
USA kiiliigyminisztériumanak (mas egyéb mellett) a Nemzetkozi Vallasszabadsag Irodaja

(Office of International Religious Freedom) foglalkozik a nemzetkdzi vallasi helyzet

00 BERTA Tibor (2017): A katolikus lelkipasztorkodds intézményének integrdlisa a hadsereg rendszerébe. in
BERTA Tibor — HAUTZINGER Gyula (szerk.): Kozés Kiildetésben. Katona és lelkész az ember és a nemzet
szolgalataban. Budapest: Zrinyi Kiado. 301-334.

0L UrHAZI Lorand (2016): 4 katonai ordindrius ,, tdbori piispok”’ kinevezésére vonatkozo sajdtos egyhdzi és allami
eloirasok. in Hadtudomanyi Szemle, 9/2. 388-401.

392 MAZSIHISZ - Magyarorszagi Zsido Hitkozségek Szovetsége, EMIH - Egységes Magyarorszagi lzraelita
Hitkozség

303 UrHAZI, 2014.

304 ENZMANN, Jackie (2019): Interview with Ambassador Jean-Christophe Peaucelle, Advisor for Religious Affairs
in the French Ministry of Foreign Affairs. Online: https://www.spf.org/en/publications/spfnow/0061.html,
(2020.07.01.)
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elemzésével és értékelésével. Magyarorszagon a Miniszterelnékség keretein beliil az Egyhazi
és Nemzetiségi Kapcsolatokért Felelés Allamtitkdrsdg és a specialisnak nevezhetd, 2016-ban
megalapitott, majd allamtitkarsagi szintre emelt Az iildozott keresztények megsegitéséért és a

Hungary Helps Program megvalositasaért felelds allamtitkarsag.>®

A Tabori Lelkészi Szolgalat — ahogy korabban irtam rola — a HM hattérintézményeként
miikddik, de nem annak irdnyitasa, hanem csak feliigyelete mellett, megdrizve az egyhaz és
allam szétvalasztdsdnak alkotmanyos alapelvét. Magyarorszag Alaptorvénye ugyanakkor
megfogalmazza az allam egyhazakkal torténd egyiittmiikddésének igényét is (VIL cikk 4.
bekezdés). A Tabori Lelkészi Szolgalat 1étrehozasa mar 6nmagéban az egyiittmiikddést jelenti,
hiszen az allam altal iranyitott és vezetett honvédelmi rendszerbe foglaltan tobbnyire

egyenruhdban és rendfokozattal végzik szolgélatukat a tabori lelkészek.

Felmeriil a kérdés, milyen formaban tud az allam és a Tabori Lelkészi Szolgalat
egylittmiikodni a keresztény kozdsségek védelmében? Az Open Doors keresztény emberi jogi
nonprofit szervezet vilagfigyeld listajaban (World Watch List), amely a keresztényeket sujto,
vallasi intolerancidra visszavezethetd bantalmazasokat igyekszik globalisan felmérni afrikai,
kozel-keleti és azsiai orszagok szerepelnek. Az elsék a listan Eszak-Korea, Afganisztin és
Szomalia. °% A Magyar Honvédség keretében magyar tabori lelkészek elssorban a
kiilszolgalatok soran jutnak kiilfoldre, ahol megtartva sajatos kettdés jogalldsukat és
feladatkoriiket, szolgalati feladatukat ellatjak. Jelen vannak Irakban (15. a listan), Koszovoban
¢s Bosznia-Hercegovindban (utdbbi kettd nincs a listdn). Mar Onmagaban a jelenlétiik
meghatarozo, hiszen minden valtassal egy keresztény lelkész érkezik a katondkkal az adott

orszagba.

Sem az egyhdzi, sem a katonai szakirodalomban nem taldlni koncepciot a honvédelmi és
tabori lelkészi szervezetek kozotti szervezett egyiittmiikodésre, amely érintené a honvédelmi
feladatok kapcsan a vallasdiplomaciat vagy a Magyar Honvédség vallast érintd ilyen tigyeit. A

sajté néhany beszamoldjabol €s tabori lelkészekkel készitett interjukbol azonban az latszik,

305 2022-ben a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium ala lett integralva.
39 Open Doors (2020): World Watch List 2020. Online: https:/www.opendoorsusa.org/2020-world-watch-list-
report/, (2020.07.01.)

180



hogy egyedi esetek mégis 1éteznek, amelyek jol mutatjak, hogy valos stlya és jelentdsége van

egy tabori lelkésznek olyan kdrnyezetben, ahol a vallasi dimenzié meghatarozo.

A tabori lelkészek a katondkat kisérve gyakran olyan teriileteken szolgalnak, ahol a
keresztényiildozés mindennapi valosag. Ezekrdl a teriiletekrdl hazatérve elsédleges forrasbol,
a helyszinrdl van informaciojuk, benyomasuk. Mindezt meg is osztjak otthoni vezetdikkel, akik
részben katonai, részben egyhazi vezetok. A vallasiildozés kapcsan igy egy tabori piispok —
tabori lelkészeik beszamoldi alapjan — szamos egyedi benyomashoz és informaciohoz juthat. A
vallasiildozés kapcesan felmeriilé tarsadalmi megmozdulasok igy a Tabori Lelkészi Szolgalat
againak vezetdi szamara hangsulyos teriiletekké valhatnak, ahogy erre példa lehet egy ausztriai
eset is, ahol az osztrak tabori piispok is egy ilyen keresztényiildozés ellen fellépd csendes menet

élére 4llt, tobb mas egyhazi vezetdvel egyiitt. "

A tabori lelkészek kiilszolgalatuk soran szamos olyan helyzetbe keriilhetnek, amelyek
sajatos helyzetiikhoz és szolgéalatukhoz kothetok. Torténelmi Iéptékben is szamos ilyet talalni.
Nadasi Alfonz OSB a masodik vilaghéboruban tartalékos tabori lelkészként szolgalt a keleti
hadszintéren. Ez id6 alatt irt naplojabol kiolvashatd szamos olyan eset, amikor a helyi
keresztény lakossaggal, illetve azok lelkészeivel és papjaival 1ép kapcsolatba (példaul februar
18-1, aprilis 30-1 bejegyzések). A helyi katolikus és ortodox koézosségek szamara jelentett
nemcsak a vallasgyakorlds kapcsan segitséget, hanem kegyeleti (példaul temetkezés
megszervezése), diplomaciai (a haderdvel valo dialogus megalapozasa) és karitativ teriileten
is.508
Napjainkra sem valtozott mindez. Példaul Bosznia-Hercegovinaban az orszag haderejének
romai katolikus tabori pilispokénél, Tomo Vuksi¢nal tortént latogatas, amelyben a kontingens
katolikus tabori lelkésze és az EUFOR®® torzsfénokének katonai asszisztense vett részt.’!? Ez
a latogatas bemutatkozo6 jellegli volt, a plispdk azonban elmondta, hogy sokat szamit egy ilyen

kapcsolatfelvétel esetében, hogy az 6t meglatogatd delegacio tagjai kozott egy felszentelt pap

307 Lange Nacht” mit Schweigemarsch fiir verfolgte Christen erdffnet. (2019), in Katolische Militérseelsorge,

Online: https://www.mildioz.at/index.php/aktuelles/item/1399-lange-nacht-mit-schweigemarsch-fuer-verfolgte-
christen-eroeftnet, (2020.07.22.)

398 LUKACSI Zoltan szerk. (2009): Nédasi Alfonz OSB: Hadinaplé. Gydr: Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar.

399 EUFOR - European Union Force: az Europai Tanécs feliigyelete alatt miikdd8 nemzetkozi haderd.

10 Udvariassagi  latogatds Tomo  Vuk$i¢ tdbori  piispoknél. Honvédelem.hu, 2013, Online:
https://honvedelem.hu/cikk/40905 udvariassagi_latogatas_tomo_vuksic_tabori_puspoknel, (2020. 07. 01.)
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is jelen van. A latogatas a helyi szerb ortodox popanal folytatddott, ahol szoba kertilt a helyi
szerb ortodox kozosségek biztonsagi helyzete és a szerb ortodox temetd fenyegetettsége.
Irakban a Magyar Honvédség Iraki Kiképzés Biztosito Kontingens tabori lelkésze a szir ortodox
metropolitaval, Nicodemus Daoud Matti Sharaffal talalkozott, a katolikus és a kiilonféle keleti
keresztény egyhdzak kiilonboz6 intézményein keresztiil része volt az ottani egyhazi kotodésu
feladatokban.’'! Az emlitett Irakban szolgalo tabori lelkész Basar Matti Varda, erbili kald érsek
¢és Szalar Szulajman Bodag kald katolikus pap, jjaépitésért felelds altalanos helynok ajandékat
hozta el a székesfehérvari megyéspiispoknek. Mar ebbdl a két példabol is latszik, hogy a tdbori
lelkészek fontos feladatot tolthetnek be akar diplomaéciai jellegli feladatokban, kapcsolatok
felvételében, akar az iildozott keresztények helyzetének ismertetésében. Vannak azonban arra
is példak, amikor a tabori lelkész egyhazi mindségébdl adoddan vallal szolgalatot. Ilyen volt
2020 els6 felében, amikor egy katolikus tabori lelkész a Kongoi Demokratikus Koztarsasagba
utazott egy orvossal, hogy a magyar kormdny humanitarius programja, a Hungary Helps
Program keretében a kozép-afrikai orszagban végezzen onkéntes munkat Hardi Richard

szemészorvos misszidjaban.>!2

2022 nyaraig Irakban az Apostoli Nunciatirat egy magyar katolikus pap vezette. A budapesti
helyszinnel 2020-ban megrendezni kivant, majd a koronavirus-pandémia miatt egy évvel
elhalasztott Eucharisztikus Kongresszusra szamos keleti katolikus sajatjogu (sui iuris) €s mas
keresztény vallasu vezetét hivtak eldadni. Az iraki katolikus hivék csoportjat az emlitett
katolikus pap, szentszéki diplomata vezette volna Budapestre. A Bagdadban 1év6 nunciatira és
az Irakban szolgdlé magyar katondk egylittmiikodése igy kiilonosen is kézenfekvd, hiszen
minden masodik valtasban egy katolikus pap kiséri a katondkat a kiilszolgalatra. Az Irakban
toltott idészak a tabori lelkész nézépontja, szaktudasa €s jelenléte altal a kereszténység korai
szakaszanak egyik 6shazajanak nevezhetd teriileten, az ottani miiemlékek, kulturalis 6rokségek
¢és keresztény kozosségek hiveivel €s vezetdivel vald talalkozés, sajatos szempontot ad egy
katonai misszionak. Ez a szempont azonban nemcsak a helyszinen jelenthet sajatos segitséget

¢s pontosabb értelmezési keretet (példaul a honvédelmi feladatok szdmara), hanem az ott

SISANTHA Hanga (2017): Keresztényiildozés: amirdl nem tudunk eleget. Migraciokutatd Intézet, Online:
https://www.migraciokutato.hu/press/keresztyenuldozes-amirol-nem-tudunk-eleget/,  (2020.07.01.); Uldozott
keresztények a Kozel-Keleten — Interju Kotai Robert Tabori Lelkésszel. Szekesfehervar.hu, (2017.11.09.), Online:
https://www.szekesfehervar.hu/uldozott-keresztenyek-a-kozel-keleten-interju, (2020.07.01.)

12 ViTEz Anita (2020): A segitség akkor segitség, ha célzott, azt adjuk, amire sziikség van. Magyar Hirlap,
(2020.05.28.), Online: https://www.magyarhirlap.hu/belfold/20200528-a-segitseg-akkor-segitseg-ha-celzott-azt-
adjuk-amire-szukseg-van, (2020.07.01.)
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begyljtott informacidk miatt, hiszen a tabori lelkészek a hazaérkezésiik utan fontos feladatot
lathatnak el tapasztalataik megosztdsaval. A hodmezdvasarhelyi tabori lelkész eldadésaival

példaul igy hivta fel a figyelmet az iraki keresztények helyzetére.’'?

A katonai kontingens is egyfajta kozosség, amelyben a katondk egy része is vallasat gyakorlo
keresztény. A katonai bazisok szinte mindegyikében kapolndk is rendelkezésre allnak. Itt
nemcsak a vallasukat gyakorolhatjdk a katonak, hanem ezéltal folyamatosan részei egy olyan,
nagy — keresztény — kozosségnek, amely nemcsak egy jogi értelemben vett egyhdz, hanem egy
lelki-szellemi kozosség is, vagyis a krisztuskdvetok kozé tartozokka valnak. Ez az allapot a
katonai bazison kiviili keresztényekkel vald viszonyban is egyfajta koteléket teremt. A kiilsé
események — példaul amikor katondk részt vesznek Koszovoban a székesegyhdz husvéti
szertartasan, a decani kolostor liturgidin, vagy ahogy egy dan katona Koszové szerb teriiletén,
a taboron kiviil, szerb ortodox kolostor falain beliil keresztelkedett meg — jol ramutatnak a
sajatos €s szoros kapcsolddasi pontokra. Mindezek ugyanis az ottani szerb ortodox keresztény
kdzOsség és a katonak kodzott kulturalis-vallasi kapcesolatot teremtenek.’!'* Bar itt a keresztény
szakralis helyeket és kozosséget emeltem ki, igaz az mas vallasokra is, hiszen 1éteznek példaul

muszlimok szadmara is imahelyek, és vannak hadseregek, ahol imdmok szolgélnak.

A kulturalis 6rokség megovasa és a kereszténység védelme kapcsolatarél mar emlitést
tettem. Ennek egyik példdja Moszul (Irak) kiilvarosaban 1évé Dir Mar Ijlia asszir kolostor,
melyet kordbban az amerikai katonak szalltak meg. 2003-ban egy T-72-es harckocsi felrobban6
agyuja megsértette a falakat. Jollehet, kordbban is tortént tragédia a falak kozott, hiszen 1743-
ban 150 szerzetest végeztek ki iszlamistak, mivel a kolostor lak6i nem akartak attérni a hitiikre.
Bar a falakat is megrongaltak, a kolostor 8sszességében ép maradt. 1400 év kellett ahhoz, hogy
2014-ben az Iszlam Allam végleg lerombolja. 2010-ben lehetett utoljara szentmisét bemutatni
a kolostor oltaran, amelyet torténetesen Jeffrey Whorton érnagy, romai katolikus tabori lelkész

celebralt. Neki volt kdszonhetd az is, hogy az amerikai katonak altal csak romos épiiletnek

313 Vasarhelyi Televizio (2017): Iraki tapasztalatait osztotta meg Aldcsi Ervin lelkész az Emlékpontban. Online:
https://youtu.be/6VaMOCg¥YnC8, (2020.07.01.)

14 SCHOESLER, H.P. (2002): Baptizing  of a soldier. NATO KFOR, Online:
https://www.nato.int/K for/chronicle/2002/chronicle _07/12.htm, (2020.07.22.)
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titulalt, és ezért sok helyen méltatlanul ,kipingalt” helyen kozbenjarasara rendet tettek és

egyfajta katonai turistalatvanyossagga formaltak at.>!®

Alan F. Pomaville ezredes, az Amerikai Egyesiilt Allamok tabori lelkésze a The Institute of
katonai muveletekben ¢és stratégiakban. Kiemeli a tdbori lelkészek szerepét, akiknek vallasi
képzettsége a napjainkban folyd katonai és nemzetbiztonsdgot érintd konfliktusokban
meghatdrozd szerep juthat egy katonai misszioban. Irdsaban idézi az USA
Kiiliigyminisztériuma Demokracia, Emberi jogok és Munka Titkdarsag (Bureau of Democracy,
Human Rights, and Labor) Kozel-Kelet és K6zép- és Dél-Azsia vallasi kisebbségeinek specialis
tandcsadojat, Knox Thamest, aki szerint a jovoben ndvekedni fog a keresztények ellen
elkdvetett er6szak, ugyanakkor ennek ellensulyaként a vallasszabadsag is erdteljesebbé valhat.
Pomaville — bar kiilon nem foglalkozik a keresztények védelme és a tabori lelkészek
szolgalatanak kapcsolataval — irdsabol kovetkezik, hogy a tabori lelkészek szerepe kozvetetten
a haderdben betdltott szerepiik és befolyasuk miatt jelentés ezen a teriileten is.>'® A tabori
lelkész szamos mas dimenzidban is hatassal van a szocidlis kornyezetére (igy a keresztények
csoportjara is), példaul a civil szervezeteken keresztiil (melyek gyakran egy adott vallashoz

kapcsoloddan humanitarius tevékenységet végeznek).!”

A Magyar Honvédség szamos miveleti terlileten teljesit szolgalatot, ahol a wvallas
¢érdeklédésének eldterébe keriil, elsdsorban miveleti és biztonsagi okokbol. Ennek jelenleg a
Magyar Honvédség képességeiben a MH Kiber- és Informacios Miiveleti Kézpont (korabban:
a Magyar Honvédség Civil-katonai Egyiittmiikddési €s Lélektani Miiveleti Kozpont (CIMIC)
volt) a felelés hadrendi elem.’'® A CIMIC és a HM Tabori Lelkészi Szolgalatok (TLSZ)

tematikus metszéspontja a vallasi kérdések, ugyanakkor mig eldbbi a miveleti feladatok

15 FOLEY, James (2008): In Iraq, a Monastery Rediscovered. Smithsonian Magazine, (2008.09.15.) Online:
https://www.smithsonianmag.com/history/in-irag-a-monastery-rediscovered-12457610/?no-ist, ~ (2020.07.22.);
MEYERS, Steven Lee (2009): G.1.'s in Iraq Hope to Heal Sacred Wall. New York Times, (2009.12.19.), Online:
https://www.nytimes.com/2009/12/19/world/middleeast/1 9monastery.html, (2020.07.22.)

516 POMAVILLE, Alan F. (2014): Religious Advisement: Impact of Religion on Military Operations and Strategic
Implications. U.S. ARMY War College, Carlisle Barracks, Pennysilvania 17013, Online:
https://www.iwp.edu/wp- content /uploads/2019/05/
20140619 _CRP_Pomaville Final as of 28March 2014.pdf, (2020.07.22.)

FIscHL Vilmos (2019): Az okumenikus segélyszervezetek miikodése és eredmeénye a konfliktusokkal terhelt
tertileteken. in RESPERGER Istvan — UJHAZI Loérand (szerk.): A valldsi elemek jelentésége napjaink fegyveres

518 Az 1j hadrendi elem az kibervédelem és a CIMIC 8sszevonasabol keletkezett az 01j és megvaltozott igényeknek
megfelelden. Ezentul CIMIC-ként utalok azonban tovabbra is ra.
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tamogatasat, azokban vald eredményes részvételét célozza meg, addig utobbi nem miiveleti,
hanem a katondk wvallasi ¢és lelkiismereti szabadsagaban, szabad vallasgyakorlasuk
biztositasaban részt vallalo feladatot lat el. A gyakorlat azonban ennél arnyaltabb. Azon egyhazi
személyek, akik a haderd tagjaiként latjdk el feladatukat szervesen részei lesznek azon
eseményeknek, melyekkel a hadsereg taldlkozik. Manapsag hazdnkban a TLSZ keretei kozott
szolgalatot teljesitd katonalelkészek egyenruhas, tiszti rendfokozattal rendelkezdé egyhazi
személyek. Az egyhazi személyek jelenlétének sajatossagait példakon keresztiil szeretném
megyvilagitani, ezekben azonban mind lathatova igyekszem tenni azt a tartalmat, amire ra
szeretnék vilagitani. A ritkan targyalt sokoldalu lehetdséget az egyhazi személyek haderdn
beliili jelenléte és szolgalata teszi elérhetévé. Hazdnkban valamennyire ismertek a lehetdségek
a keresztény ¢€s zsido vallasu egyhazi személyek kapcsan a haderdben, de szeretnék ravilagitani

az iszlam vallas hasonld vonasaira is.

A tabori lelkészek sajatos helyzete abban érhet6 tetten, hogy egyszerre katonak, vagyis egy
adott haderd (altaldban egyenruhds, rendfokozatot viseld) tagjai, masrészt egy vallasnak, vagyis

egy valamilyen torvényes modon elismert egyhdznak a hivatalos képviseldi is.

A Magyar Honvédségben nincs a TLSZ tagjai szamara kiilon meghatarozott feladat,
amellyel 0ket a miiveletben a vallas gyakorlasdnak biztositasan til felhasznalni szandékozna.
Tobb iras bizonyitja azonban, hogy a tabori lelkészek a civil k6zosség €s a hadsereg kozott
jelentds kozvetitd szerepet toltottek be, sokszor nem is ezzel a céllal, hanem csak szolgalatuk
végzése altal, annak kovetkezményeként. Dr. Nadasi Alfonz OSB korabban mar idézett
Hadinaplo ciml konyvében szamos példa van erre, példaul a 1944. julius 22-1 bejegyzésében,
amelyben a német, lengyel, magyar katonak és a partizanok kapcsan is feladata lett, és egyfajta
szellemi hidként funkcionalt kozottiik.>'® Napjainkban az orosz haderdbe egyre inkabb
integralodo ortodox papok politikai jelentdsége, €s ezzel egyiitt jelenlétiik és szavuk sulya

jelentés mértékben megnétt. °2° Az ukran 2014-es forradalomban, majd részben a krimi

S19 LUKACSI Zoltan szerk. (2009): Nédasi Alfonz OSB: Hadinaplé. Gydr: Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar.

520 14sd ehhez: ROZANSK, Vladimir (2018): Solidier priests, the 100th anniversary of the Red Army. AsiaNews,
(2018.02.26.) Online: http://www.asianews.it/news-en/Solidier-priests,-the-100th-anniversary-of-the-Red-Army-
43201.html (2018.02.28.)
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valsagban ¢és a kelet-ukrajnai habortiban is jelen voltak, vannak ortodox papok ¢s az egyhdz,

amelyet képviselnek.>?! Ebben nem jelentenek kivételt a haderdben szolgalo lelkészek sem.>?

A tabori lelkészek tevékenysége sok esetben jelentds kulturdlis, politikai és biztonsagi
eredményeket idézett eld. Téabori lelkészeknek koszonhetéen miiveleti terlileten tortént mar
arvahaz felujitasa, vagy Kelet-Timorban egy vallasi zavargas kapcsan az Egyesiilt Allamok
egyik hadihajojan szolgalo tabori lelkész kdzvetitésével tudtak targyalast kezdeményezni.>??
Moszul kiilvarosdba 1évo asszir kolostor és Jeffrey Whorton 6rnagyrdl mar irtam. Werner
Freistetter osztrak tabori piispok igy fogalmaz: ,,Az egész vilagra kiterjedd szervezet részeként
a katolikus lelkészseg mar a fegyveres erokben valo létenél fogva is globalis perspektivat jelent,
és ezaltal hozza tud jarulni az allam és a tarsadalom nacionalista vagy totalitarius tendencidk

felé forduldsanak megakadalyozasdahoz.”>**

Torténelmi szempontbdl fontos allomés a Kossuth Lajos nevéhez kdthetd 1848. évi XX.
torvénycikk, amely szerint a torvényesen bevett vallasfelekezetek tokéletes egyenlOsége és
viszonossaga alapvetd. 1840-ben csak az alsohaz szavazta meg a zsidok egyenjogusagat, igy az
1848-as torvénycikk nem vonatkozott rajuk, de végiil — féleg Léw Lipot tevékenysége okan —
tabori rabbik is elkezdtek szolgalni a hadseregben.’? Léw Lipot tevékenysége nagyban
hozzajarult a zsidd emancipaciohoz és az 1848-as célok eléréséhez.>¢ A tabori rabbikrol az
EMIH honlapjanak egy cikke igy ir: ,,4 rabbikat elsésorban (az ellenség tekintetében — szerk.)
az orosz, majd 1916-tol a roman hadsereg dallomanyaba tartozo zsido hadifoglyok hitélete

eérintette. Az orosz hadseregben tobb mint félmillio zsido katona harcolt, akik koziil tomegek

321 UsHAZI Lorand (2015): Valldsi fesziiltségek és biztonsdgi kérdések Ukrajndban. in Seregszemle, 13/2-3., 121-
135. Ezen kiviil 1asd: The Shadow of Death: Priests on Front Line in Battle for Ukraine, NBC News (2014.02.20.),

Online: https://www.nbcnews.com/storyline/ukraine-crisis/shadow-death-priests-front-line-battle-ukraine-
n34461 (2018. 02. 28.), illetve FISHER, Max (2014): Dramatic photos: Ukraine’s priests take an active role in
protests. Washington Post, (2014.02.20.), Online:

https://www.washingtonpost.com/news/worldviews/wp/2014/02/20/dramatic-photos-ukraines-priests-take-an-
active-role-in-protests/?utm_term=.78e¢69deb0582 (2018.02.28.)

522 Kirill moszkvai patridrka megvadolt egy katonalelkészt: Ukran valsag: egyre fesziiltebb a helyzet a keresztény
egyhdzak kozott, Magyar Kurir, (2014.08.22.), Online: https://www.magyarkurir.hu/hirek/ukran-valsag-
feszultsegek-az-ortodox-egyhazban (2018.02.28.)

523 A hadihajon egy katolikus tabori lelkész vette fel a kapcsolatot egy Kelet-Timorban szolgald biborossal. Forras:
HANSEN, Kim Philip (2012): Military Chaplains and Religious Diversity. Springer, 28.

524 FREISTETTER, Werner (2017): A tdbori lelkészek a béke evangéliumdnak szolgdlatdban. in BERTA Tibor —
HAUTZINGER Gyula (szerk.): Kézos Kiildetésben. Katona és lelkész az ember és a nemzet szolgadlataban. Budapest:
Zrinyi Kiado6. 214.

525 Lasd ehhez: VARGA A., 2010. 46-47., 59.

526 V. ZAKAR Péter (1998): Tdbori rabbik 1848-49-ben. in Mlt és Jovo, 1998/1. 88-102.
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estek a kozponti hatalmak haderdinek fogsagaba. Az egyik legnagyobb orosz hadifogolytabor
Esztergom-Kenyérmezonél volt, igen nagyszamu zsido fogollyal. A fogsag évei alatt sajat
hitkozségeket szerveztek, a teljes szervezettel, Chevra Kadisaval, és maguk koziil valasztott
rabbikkal egyiitt. Volt a tabori rabbik jelenlétének még egy érdekes haszna is. A megszallt, volt
orosz teriiletek ukran és orosz lakossaga alapvetden ellenségesen viszonyult az osztrak—magyar
katonasaghoz, ezzel szemben a nagyszamu zsido lakossag felszabaditokent fogadta a
Monarchia katondait. A zsido tiszteknek és a tabori rabbiknak nagy szerepe volt abban, hogy a
kélesonds joindulat és bizalom kialakulhatott””®*’ Manapsag a tabori rabbik jelenléte nem az
elsé vilaghabortt idéz6 nagyszamu zsido vallasu katona miatt jelentds. A Magyar Honvédség
két jelenlegi tabori (f6)rabbijanak irasaban olvashatjuk, hogy ,,vannak katonak, akik hozzajuk
fordulnak tanacsert, példaul az egyik Afganisztanban szolgalo honvéd is kért imakonyvet a
tabori rabbindtustol.>* A két tibori (f6)rabbi jelenleg nem vesz részt kiilszolgalatokon, nem
egyenruhds tagjai a Magyar Honvédségnek, miiveleti teriileten nem jelennek meg, ugyanakkor
igy is sulya lehet szolgélatuknak, amikor olyan kapcsolatot szeretne erdsiteni a hadsereg,
amelyben a zsid6 vallas, illetve kultara hangsulyos. Ilyenre példa az izraeli tabori rabbi

latogatasa a tatai dandarnél.>?

Magyarorszagot jol ismert kutatok hire teszi nagyobba, mint Vambéry Armin, Germanus
Gyula, vagy katonaké, mint Bem Jozsef, Guyon Richard, Kmetty Gyorgy. A felsoroltakban
koz06s az iszlam hit.>3° Bosznia-Hercegovina okkupacidja (1878), majd annektalasa (1908) az
Osztrak-Magyar Monarchia teriiletének els6 nagyobb szdmi muszlim lakossagat
eredményezte. ! A tobbségében hanafita valldsjogi iskolat koveté bosnydk muszlimok
viszonylag liberalisnak tekinthetdk, hiszen tanitasuk szerint az 6nallé6 véleménynek helye és
értéke van, akkor is, ha a szunnabol vagy a hadiszokbol az nem vezethetd le. %3 Ennek

jelentésége, hogy ez az gondolkodasi alap, illetve Kallay Béni boszniai kormanyzé a

27 BiRO Akos (2017): Rabbik a monarchia hadseregében. zsido.com, (2017.01.31.), Online:
http://zsido.com/rabbik-monarchia-hadseregeben/, (2018.02.26.)

528 TOTHA Péter Joel — KOVES Slomé (2017): Téra és hadviselés, Zsidok és hadviselés bibliai idbkben és
napjainkban. in BERTA Tibor — HAUTZINGER Gyula (szerk.): Kézds Kiildetésben. Katona és lelkész az ember és a
nemzet szolgdlataban. Budapest: Zrinyi Kiado6. 358.

529 POGRANYI Zoltan (2008): Izraeli tdbori rabbi a tatai danddrndl. Honvédelem.hu, (2008.10.29.), Online:
https://honvedelem.hu/cikk/izraeli rabbi a_tatai_dandarnal (2018.02.26.)

530 PrvARcsI Istvan (2015): Magyar hadvezérek kalandjai. Fapadoskonyv Kft., 35. rész

31 TARJAN M. Tamds (é. n.): Bosznia-Hercegovina okkupdldsa. Rubicon Online, Online:

http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1878 julius 29 bosznia_hercegovina_okkupacioja/ (2018.02.26.)
532 The Study of Shi‘i Islam (2014): History, Theology and Law , 1.B.Tauris, 335.
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muszlimokkal kapcsolatos békiilékeny tevékenysége altal konnyebben integralhatok voltak az
Osztrak-Magyar Monarchiaba a helyi lakosok. Ez demografiai atrendezddést is
eredményezett.>>* A népvandorlas sordn jutott el Magyarorszag teriiletére a torok Abdul-Latif
hodzsa és a bosnyak szdrmazéasu Durics Hilmi Huszein (Durics H). Utobbi onéletrajza szerint
1887. november 11-én sziiletett Bosna Krupa varosaban, Kairoban és Konstantinapolyban
szerezte meg fels6foku muszlim teologiai képesitését. 1914-ben hivtak be mint tdbori imémot,
hogy a bosnydk ezrednél szolgéljon, amely kotelékben tobbségében muszlim katonak
harcoltak. Egy tiido- ¢és labsériilést kovetd gyogyulds utdn 1915-ben a Monarchia
Hadiigyminisztériuma, Ferenc Jozsef uralkodo altal megerdsitett ,,mohamedan tabori féimami”
beosztast kapott. Az akkor szdzadosként, majd 6rnagyként szolgald féimam muszlim vallastant
is tanitott a Bécsi Kadetiskolan novendékeinek. A nem egységes megitélésii ,,Rongyos Garda”
tagjai magyarok és bosnyakok voltak. A vegyes, de nagy ardnyban muszlimok altal alkotott
alakulat egyik vezetdje volt Durics H. A Bosznidbol Magyarorszagra Kecskemétre, majd
Budapestre vandorolt muszlim hiti vezetdt az allampolgarsag elnyerése foglalkoztatta:
»Boszniaban 1040 hold foldem és hdazam van, de halalbiintetés varna, ha visszamennék. Ezért
6hajtok magyar dallampolgadr lenni.” 3* Germanus Gyula, aki mar maga is muszlim lett, ezekrol
az 1dokrol igy ir Allah Akbar ciml konyvében: ,Indiai tartozkodasom alatt Budapesten
megalakult egy magyar mohamedan imagyiilekezet. Tagjai tobbnyire bosnyakok voltak, akik
felvették a magyar allampolgarsagot. Szervezkedésiik utan Budan egyikiik elénekelte az imara
hivo szolamot (edhan), és ez a hir bejarta a mohamedan vilag sajtojat, és orommel toltotte el a
muszlim sziveket.”>® Az imagyiilekezet a Giil Babarol elnevezett Budai Fiiggetlen Magyar
Autondém Iszlam Vallask6zosség nevet kapta, és megszavaztdk Durics H-t budai vezetd
lelkésszé, fomuftiva. Az altala vezetett magyar (sok esetben volt bosnydk) muszlimok és az
Abdul-Latif koriil 1évd torok muszlimok kozott szdmos ellentét alakult ki. Nehezitette a
helyzetet, hogy kiilfoldrél sem érkezett segitség, csak szamos igéret.>>® Durics H tevékenységét
az iszlam kapcsan fejtette ki. Akkor is a hit és vallds motivacioja latszik, amikor

Magyarorszagért kiizdott és vallalt, illetve fogadott el a hadseregnél beosztast.*” Szolgalatanak

33 A témahoz lasd: KALLAY Béni (1877): A szerbek torténete 1780-1815: 1. kotet, A Magyar Tudomanyos
Akadémia konyvkiadd-hivatala.

534 Durics Hilmi Husszein és a magyarorszagi muszlimok (Iszlam a két vilaghdboru kozétt), magyariszlam.hu,
(2011.01.22.), Online: http://magyariszlam.hu/mikmagyar/print.php?type=A&item_id=16, (2018. 02. 26.)

535 GERMANUS Gyula (1976): Allah akbar! Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado. 96.

536 Uo.

537 FERENCI D. Ebubekir (2010): Magyarok és iszlam. Isztambul: demirPRess. 135-138.
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kovetkezményei és koriilményei jol mutatjak azonban, hogy szerepe a hadseregben és a
kozéletben hianypétld volt, amelynek hatdsa a magyar torténelem alakulasaban is feltlinik.
Muszlim katonai imdmok jelenléte azt is jelenti, hogy az allam egyenruhasként alkalmaz egy
allami szabalyzok kozott miikddd és azok kapesan szigoruan szamonkérhetd vallasi vezetot.
Ezzel nemcsak a vallas és allam kozott alakulhat ki szorosabb egyiittmiikddés, hanem alkalmas
lehet az allam szempontjabdl annak torvényi kereteihez jobban igazodo6 vallasi kozosségeket
alkotni és tAmogatni, az egyhaz szempontjabol pedig szélesebb korli timogatashoz jutni. Azon
kiilszolgélatokon, miiveleti teriileteken, ahol az iszlam hangsulyosan jelen van, egy katonai
imam a vallasi vezetdkkel vald kapcsolatteremtésben, civil-katonai egylittmikodésben és

katonadiplomaciaban is hatékony szerepl6 lehet.

2015-ben kiemelkedd hir volt, hogy Ausztridban hatalyba lépett az ,,iszlim torvény”.>%®

Ennek 1ényege, hogy az iszlam vallastiak szabadon és biztositottan gyakorolhassék vallasukat.
Része, hogy ezt kiilonb6zd intézményekben is megtehessék (iskolak, korhazak, hadsereg stb.)
Egyrészt ugy tinik tehat, hogy az iszlamizalodo Eurdpa (ez esetben Ausztria®*?) engedménye
ez, masfeldl azonban latszik, hogy a térvény nem csak jogokat, hanem kotelezettségeket is
megfogalmaz. Ilyen példaul, hogy kiilfoldrdl nem tamogathatnak anyagilag iszlam
kozosségeket.>** Ez a radikélis iszIAm csoportok elfojtasat célozta meg. A masik 1ényeges
szempont, hogy ,hazaibbra” formaljak az iszlamot, ne idegen elem legyen az orszagban.
Abdulmedzid Sijamhodzi¢ muszlim etika tandr Ausztridban. Szarmazdsa szerint bosnyak, a
haboru eldl menekiilve keriilt Ausztriaba, Bécsbe. Abba a varosba, ahol a muszlimok szama
14% koriil mozog mar.>*! A bécsi iskolakban mar iszlam hittanra jarnak a legtdbben.’** Ezek
fényében varhat6 volt a 1€épés, hogy a muszlim katonak lelkigondozasat meg fogjak oldani.

Abdulmedzid lett az elsd tdbori imam az 1912-es ,,iszlam térvény” 2015-es megujitasa utan. A

538 Das neue Islamgesetz im  Uberblick. Religion.orf.at, (2015.02.26.), Online:
http://religion.orf.at/stories/2696523/, (2018. 02. 26.)

539 Masfél évtized alatt megdupldzodott az Ausztridban €16 muszlimok szdma, 2017-re 700 ezer f6. Zahl der
Muslime in Osterreich seit 2001 verdoppelt, Die Presse, (2017.08.04.) Online:
https://diepresse.com/home/panorama/religion/5263601/Zahl-der-Muslime-in-Oesterreich-seit-2001-verdoppelt,
(2018.01.26.)

340 Bz fesziiltséget is keltett, hiszen tobbnyire nem terrorista csoportokat tdmogatnak kiilfoldi pénzekb6l, hanem
példaul sok imam és kozosség torokorszagi iszlam szervezetektdl kapott anyagi juttatast.

341 Studie: 2046 ist jeder dritte Wiener ein Muslim. Krone.at, (2017.08.04.), Online: http://www.krone.at/581659,
(2018. 02. 26.)

342 BRUHL, Ute — DAVIDOVITS, Daniela (2017): Fach Ethik soll Beitrag zur Integration leisten, Kurir.at,

(2017.09.13), Online: https://kurier.at/politik/inland/mehr-muslime-als-katholiken-in-den-wiener-
pflichtschulen/285.859.910, (2018. 02. 26.)
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muszlimok vallasgyakorldsa szabadsaganak biztositdsa a kereszténytdl eltérhet. ,,Vallasi
referensnek” nevezhetd személyek szolgéalnak a torok haderdben (kifejezetten imamok viszont
nincsenek)’®, de az iszlam sajat struktirdja és vallasgyakorlata nem sziikségképpen igényli
imamok jelenlétét. Egy muszlim hivé szdmara tehat inkabb sziikséges a vallasgyakorlatok
végzése, semmint egy lelkipasztorhoz mérhetd személy, aki segiti ebben. Az osztrak hirek
tobbnyire arrdl szolnak, hogy igazan nincs mitdl félni, hiszen a tdbori imam is megerdsitheti,
hogy az iszlam hitli osztrak katondk (szam szerint 800-r6l tudnak) nem jelentenek veszélyt.
Oktéber 26-an (hasonléan jelentés linnep, mint nalunk augusztus 20.) eldszor beszélt

nyilvanosan a kinevezett tdbori imam.>**

Ahogy korabban lattuk az egyhazi személyek beszédeik altal nagy kozonséget érnek el,
szavaik az alkalom jellege és a nyilvdnossag miatt nagy sullyal birnak, akar politikai vonzattal.
Ausztria Europaban uttéré modon all a témahoz és megprobal kijarni egy szdmara valdban
égeto ligyet: a novekedod iszlam hivo lakossag kezelését. Tabori imamok és muszlim katonak
tekintetében azonban nem az elsOk. Az USA is biiszkélkedhet ezzel, de Angliaban is van. (A
brit haderében 650 koriili muszlim katona szolgal.>*) Spanyolorszagban példaul kiilén
laktanyaba osszdk be a muszlim hitlieket, hogy eljuthassanak a mecsetbe, illetve, hogy konnyen

ellathatok legyenek sajat (halal) étkezésiik altal, és lehetne folytatni a példékat.

Valgjaban elég nehézkes megszervezni az ¢letiiket, kiilondsen, ha valoban mindent
akkuratusan betarté muszlimokkal van dolgunk. A tdbori imdmok azonban mind hliek ahhoz az
orszaghoz és a hadsereghez, amelyben szolgalnak.>*® A tabori imamok szerepe tehét sajatosan
1s megkozelithetd napjainkban. Ahogyan korabban LOow Lipot vagy épp Nadasi Alfonz

beszédei véleményformald hatassal voltak a katondkra, akar az ellenségre is, ugy

343 Bzt sajat magam is lattam és tapasztaltam, de az nemzetkdzi irodalom is foglalkozik ezzel, amikor a
szekularizalt Torokorszagot elemzik. Pl.: KURU, Ahmet T. (2009): Secularism and State Policies Toward Religion:
The United States, France, and Turkey. Cambridge: Cambridge University Press. 110.

34 26. Oktober: Erstmals spricht ein Imam am Heldenplatz. Religion.orf.at, (2015.10.18.), Online:
http://religion.orf.at/stories/2737534/,: (2018. 02. 26.)

545 TANEJA, Poonam (2014): Army imam says British Muslims can be good soldiers. BBC, (2014.01.13.), Online:
http://www.bbc.com/news/uk-25680656, (2018. 02. 26.)

346 TANEJA, 2014.
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kovetkezményeik kozéleti, biztonsagi jelentdséggel is birtak. Korabban hivatkoztam tobb tabori

lelkészre, akik tetteikkel valtottak ki jelentds kulturalis, politikai hatést.

A tébori imamok sem kivételek napjainkban. Jelentdségiik két szempontbol is kiemelhetd.
Az egyik, hogy hatni tudnak az iszlam hitli katondkra, igy hozzatartozoikra is kozvetett
formaban. A masik, hogy egyhdzi tarsadalmi statuszuk €s katonai tiszti beosztasuk miatt, még
azokban az orszagokban, ahol a politikai tevékenységiik jelentésen korlatozott is, egyszerre érik
el a katonai és a polgari vilagot szavaikkal és tetteikkel, illetve azok kovetkezményeivel.
Adodik ebbdl, hogy a vallasi ideologiakhoz kotott terrorista befolyas csokkentésében és
atformalasaban jelentds szereppel birhatnak. A tabori imamok a valldsi megosztottsag miatt

azonban nem képesek megszolitani egyszerre mindenkit, még sajat vallasukon beliil sem.

Franz-Josef Overbeck esseni plispok, a német hadsereg a Bundeswehr tabori piispoke szerint
jelenleg a nagy létszamu (kb. 4500 f6) iszlam hiti német katondhoz nehéz olyan vallasi vezetot
rendelni, akit mindegyikiik elfogadna ¢és targyalni lehetne vele a muszlim katonak
lelkigondozasanak biztositasa végett. ¥’ A iszlam hitli katonak vallasi megnyilvanulasai
érzékeny téma, hiszen a terroristak altal propagalt vallasi elemek kiilsé megnyilvanuldsaiban a
vallasukat hithii modon és békés gyakorlokéhoz hasonlit.**® Az osztrak tabori imdmnak eme
érzékeny teriileten kell6 bolcsességgel kell megfogalmazza szavait, hogy hatassal legyen az
iszlam hitli katonakra. Ugyanakkor szamadra is kihivas, hogy ki fogadja el 6t olyan vallasi
vezetdnek, akit hiteles iranymutatonak tart. Az elsd tabori imam (2005 6ta) a brit haderében
Asim Hafiz, akit szolgalataért a Brit Birodalomért Rend tiszti fokozatat kapta.>** Egy interjiban
elmeséli, hogy amikor Afganisztanban szolgalt 20 helyi molla hallgatta beszédét, akiknek a brit

347 RING-EIFEL, Ludwig (2018): "Bundeswehr muss zu ihrer Vergangenheit stehen”. Domradio.de, (2018.02.22.),
Online: https://www.domradio.de/themen/soldaten-und-kirche/2018-02-22/bischof-overbeck-ueber-
traditionserlass-ausruestung-und-muslime, (2018. 02. 28.)

548 Erre példa volt Ausztriaban egy fénykép, amelyrél elészor azt hitték az Iszlam Allamot élteté katonat abrazol,
lasd: THEURETSBACHER, Wilhelm (2015): Kein Platz fiir Islamisten im Bundesheer, Kurir.at, (2015.07.25), Online:
https://kurier.at/chronik/wien/abwehramt-kein-platz-fuer-islamisten-im-bundesheer/143.239.096, (2018. 02. 28.)
5% Asim Hafiz, Chathamhouse.org, (2014.11.04.), Online: https:/www.chathamhouse.org/london-

conference/speakers/asim-hafiz, (2018. 02. 28.)
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katonakhoz vald viszonyuk alapvetden valtozott meg ezaltal.>>® A piros pipacsos hidzsab

tAmogatasa és a virag hordasa altal Asim Hafiz a kdzvélemény befolyasabdl is kivette részét.>>!

Az Amerikai Egyesiilt Allamok vallisi tdmogatis kézikonyvében a hangsily a
vallasgyakorlds biztositasaban, kisebb részben a kulturdlis és a lelki (és ilyen értelemben a
1élektani) feladatok megoldasan van. Erdekes azonban megfigyelni, hogy a részletezésekben és
felsorolasokban felmeriill a kapcsolattartds a helyi wvalladsi vezetdkkel a parancsnok
iranymutatdsa szerint, kulturdlis szervezeti kiilonbségek tanulmanyozéasa miveleti teriileten.
Kiilon bekezdés foglalkozik azzal, hogy a vallasi timogatdk (tabori lelkészek, rabbik, imamok
stb.) a tervezés €s végrehajtas szakaszaban vallési ligyekben tanacsadoi képességét figyelembe
kell venni.>*? Felsorolasban kiemeli — el6z6 részletezéseként — a polgari biztonsagban (féleg a
kulturalis és vallasi helyek kapcsan), polgari irdnyitasban (f6leg a helyi lakosok biztonsagat
illetden), alapvetd szolgaltatdsok visszaallitdsdban (a kiszolgaltatott népesség megsegitését
segitd intézkedések) nyujthatd segitségét a parancsnok szamara.>>® Az internet és a kdzosségi
média az Arab Tavasz és az Iszlam Allam kapcsan kikeriilhetetlen biztonsagi tényezévé nétte
ki magét. A nemzetbiztonsagot érintd irasok is felvetik, hogy ezen a csatornan is fontos az

egyhazi személyek, vezetdk megfeleld kommunikacioja.’>*

Ezt a kitekintést az értekezés szerves részének vélem. A katonalelkészet mint intézmény, de
mint gyakorlat vagy mint egy egyhaz jelenléte és szolgalata allami keretek kozott latszolag
szembemegy a vesztfaliai folyamattal, ahogyan a szekularizacioval is. Ezért teoretikusan is

vizsgaland6 intézménye ez sok demokratikus orszagnak, masfeldl kiaknazatlan lehetdségek

530 Asim Hafiz Has Never Been In Battle, But He Still Has One Of The Hardest Jobs In The British Military,
HuffPost, (2014.11.20.), Online: http://www.huffingtonpost.co.uk/2014/11/04/asim-hafiz-british-military-
imam n_6100720.html, (2018. 02. 28.), itt irnak arrdl is, hogy 700 muszlim katona szolgal a brit hadseregben,
melynek dsszlétszama kb. 200000 6.

551 British Military's First Imam, Asim Hafiz, Backs The Poppy Hijab, HuffPost, (2014.11.07.), Online:
http://www.huffingtonpost.co.uk/2014/11/06/poppy-hijab-asim-hafiz_ n_6115432.html, (2018.03.1.) A piros
pipacs a britek két haboruja el6tti tisztelgés szimbdluma. Ha egy brit muszlim ilyen szimbolumot hord magan az
részben a brit birodalomhoz val6 kotddését és az iszlam radikalizmus elleni fellépését is szimbolizalja.

352 A kézikdnyv 4-35. pontja.

3 FM  1-05 Religious Support, 2012 October, HQ, Department of the Army, Online:
https://www.globalsecurity.org/jhtml/jframe.html#https://www.globalsecurity.org/military/library/policy/army/f

m/1-05/fm1-05_2012.pdf, (2018.13.01.)

53 JULIANO, Anna, 2nd Lt. (2016): Discussing Jihad, Innovative counterterrorism messaging devised by U.S. Army
cadets could help change the minds of would-be extremists, in per Concordiam, 7/4, George C. Marshall Center.
41.
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sorat is felvetettem altala, amely a katonai célok sikeres teljesitéséhez jarulhat, valamint a

valléasi elem sajatos szempontja is egyben.

3.10. KOVETKEZTETESEK

A vallas marginalizalt lett a biztonsagpolitikaban részint a korabban emlitett szekularizacids
folyamat okan. Szdmos kutaté ramutatott azonban, hogy a vallds nem eltiint, hanem &talakult
¢s 1j formaban, sokszor latens modon, de idénként kirobbano régi-uj erdvel tor fel a politikai
szféraban. Ezek okat szdmos tényezdére vezetik vissza, amelyben a vallds rugalmas,

transznacionalis jellege kiemelkedd, valamint a vallas egyoldalti nyugatorientalt szemlélete.

A vallasi elem szerepe a realista és a liberalis iskoldkban is hattérbe szorult, ugyanakkor ez
nem jelenti eltlinését, csak sok esetben mas kategoridk alatti targyalasat. Amennyiben a vallési
jelleg sajatossagait figyelembe vessziik és a megfeleld tipologizalast, valamint széhasznalatot
alkalmazzuk, a vallds hangsulyosan fliggetleniil vizsgaland6 elemmé novi ki magat. A
biztonsagpolitikai iskolak elemzésében még hattérbe szorult vizsgalata mellett is beilleszthetd

a vallasi elem ilyen fliggetlen tényezdéként.

A vallas a nemzetkozi politikaban sajatos transznacionalis aktorként, NGO-ként, idonként
akar allamként jelenik meg. Része a soft power képességnek, beleértve védelmi és tamado
jellegét is, a smart power jelleget. Ezek elemzése megkivanja annak tisztdzasat, hogy milyen
jellegli vallasi kozosségrol, csoportrdl, illetve alcsoportrol van szé. Kiilonbdzd ugyanis a
felilrél épitkezd €s az alulrdl épitkezd vallasi kozosségek jellege és manifesztacidja a

nemzetkozi térben.

A vallas és az erdszak kapcsolodasanak modja, valdsaga és folyamata jelentds, hiszen ennek
fényében lehet targyalni, hogy milyen szerepet jatszik a vallasi elem egy katonailag, biztonsagi
értelemben vagy nemzetkézi politikai értelemben vett eseményben. A kutatok dontd
tobbségében elvetik, hogy a vallas az erdszak forrasa lenne. Altalanos vélekedés szerint a vallas
éppen az erdszakra adott valasz. Ez a valasz azonban lehet egy ujfajta erdszak forrasa, de lehet
a béke egy utja is. A vallas egy fegyveres konfliktus esetén lehet ok és okozat is, amely azonban

a fentieket figyelembe véve vizsgalando. Nemcsak a szekularis politikai értelemben vett

193



fegyveres konfliktusra hathat a vallds, hanem vallasok, illetve vallasi irdnyzatok kozott is

lehetséges konfliktus, amely akér fegyveressé is eszkalalodhat.

A fenti vallési kétarcisag, ambivalencia megjelenik a béke tutjainak lehetéségeiben is. A
vallasok kozotti parbeszéd és a vallasok béke eszkozeként valo felhasznalasa csak azok behatd
ismerete mellett realitas, mivel az erészakhoz vald kapcsolodasuk miatt konnyen atléphetik

azokat a hatarokat, amelyek ellenkez6 hatast valtanak ki.
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OSSZEGZES, KUTATAS EREDMENYEI, AJANLASOK

OSSZEGZES

Az értekezésem elején kitlizott célokat elértem, hipotéziseim igazoldst nyertek. Ez az
értekezés multidiszciplinaris megkozelitése alapjan, tobb szempontbdl vizsgalta a vallas és a
fegyveres konfliktusok kapcsolatat. Az alapok tekintetében tobb a téma szempontjabol jelentds
figyelmet, még gy is, hogy nincs egységes definicidja a szakirodalomban. A vallashoz kozeli
kapcsolatban 1év6 fogalmakat is megvizsgaltam, kiilondsen a vallés és biztonsag teriiletét érintd
publikacidk (és sajto) altal frekventaltan hasznaltakat, amelyeknek pontositasara, valamint
egyes fogalmak kapcsdn lényeges disztinkcidira mutattam ra. Ez utdbbiak ugyanis
elengedhetetlenek, ha pontos(abb) biztonsdgot értintd elemzéseket készitiink, amelyekben a

vallasi elem jelentds.

A vallast szocioldgiai megfontolasok alapjan is leirom, példaul a durkheimi organikus
szolidaritas altal leirhat6 modon individualizaciét hangsulyozva. Korabbi szerepe a
tarsadalomban azonban tovéabbra is valtozatlan: eldsegiti a tarsadalmi integraciot, kzosség €s
értékteremtd, értékmegdrzd, legitimalja a fennalld tarsadalmi rendet, vagy éppen

alternativajanak egyik forrasa lehet.

A haderé és a vallas gyakorlasanak kapcsolataban hangstlyoztam a vallasszabadsag
jelentdségét. Nem modern demokratikus értékként, hanem a biztonsag egyik lényeges
elemeként mutatok ra jelentéségére. A vallasszabadsag kapcsdn annak egyik biztositékaként
jellemzem a katonalelkészi szolgalatokat az értekezés végén, amelyek szdmos dimenzioban
jarulnak hozza a biztonsag megszilarditdsahoz, valamint néhany szempontra is felhivom a
figyelmet, amelyekkel tovabb lehetne novelni mind a biztonsdgot, mind a katonai

eredményességet, beleértve a béke céljat is.

A vallas tarsadalomban betoltott szerepét kevésbé, de annak jelentdségét mar sokan vitattak.
A vallas tarsadalomra vald hatasanak intenzitasa és mindsége allando valtozast mutat. Ennek
hangsulyosan is kutatott folyamata a szekularizmus. Szamos kutaté fogalmazta meg a vallés

ebben a folyamatban valo megjelenését. Példaul a weberi elvardzstalanodas, a Luhmann-féle
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alrendszer koncepcié mind arra utal, hogy a vallas szerepe megvaltozott és ez a valtozasa a

szekularizmus koncepciojaval leirhaté modon a vallés jelentéktelenedését mutatja.

Szamos kutat6 altal mutatok ré arra, hogy a vallds mas formaban, de jelentds tényezd marad.
Jirgen Habermas példaul a ,,vallas feltimadéasarol” ir, utalva arra, hogy a posztmodernben
ujfajta (példaul fundamentalista, decentralizalt) modon tort fel a vallas. Ezért ezt ,,valodi
szekularizmusként” is emlegeti. Ennek elézménye példaul a vildgméreti migracio,
kovetkezménye a vallas politikai dimenzidban valé ujfajta eléretdrése, vagy példaul a vallasi
¢thosz jelentdségének csokkenése. Masfeldl ujfajta vallasi kozosségek alakulnak, amelyek
kevésbé a tradiciokra alapoznak, sokkal inkédbb emberi konstrukciok lesznek ¢és a
funkcionalizmus lesz dominans. Az 0j helyzet egyik jellemzdje, hogy a vallasi-egyhazi
legitimacid helyébe politikai ideologidk 1épnek. Szerzék, mint példdul Tomoko Masuzawa
koncepciodja, hogy a szekularizmus nem a valldsi valtozast leirdé folyamat, hanem egy attol
figgetleniil hato jelenség, amely a vallasra is hat. fgy az alrendszerek kialakulasa, az
relativizmus, az individualizacio, vagy ¢éppen az eklektikus és heterogén hangstly mas
tertileteken is megfigyelhetd. A szekularizmus ugyanakkor nemcsak, mint a vallason kiviil allok
felértékelddésének (és a vallas leértékelddésének) koncepcidjaként jelenik meg, masfeldl egyre
tobb kutato szerint napjainkban mar inkabb beszélhetiink deszekularizaciérol. Ezen koncepciok
¢s folyamatok a katonai feladatokra és biztonsagi elemzésekre is hatassal vannak, amelyekre
tobb példan keresztiil, valamint kovetkeztetések levonasaval hivtam fel a figyelmet az

értekezésben.

A vesztfaliai rendszer bemutatdsat sem keriiltem el, vagyis azt, hogy az allamvallés, illetve
a vallasi allam nemzetallamokka szervezddése alapvetden hatott arra, ahogyan ma megjelenik
a vallds a nemzetkdzi vagy nemzeti politikdban. A kialakuldé nemzetkdzi rendszerben a
nemzetallamok lettek a meghataroz6 tényezdk, valamint a lassan kibontakoz6 transznacionalis
aktorok. Ezek koz¢ keriilt be jonéhany vallas is. Egységes szervezete €s hierarchiaja, valamint
sajat allamhattere miatt a katolikus egyhéaz, vagy a nagy 1étszamu €s nagy mértékben névekedo
iszlam két hangsulyos szereplére példa. A nemzetkdzi térben szerepld aktorok koziil sok nem
valtotta be a hozza fiz6d6 reményeket, igy helyébe tudott Iépni a vallas. Ugyanakkor nemzeti
szinten is a nemzetallam szamos szempontbdl a hadseregre ¢s vallasra tudott alapozni,
amennyiben tarsadalmi-politikai valsagok esetén stabil tényezoket keresett a rendezéshez vagy
szétvalasztdsa a valldsszabadsag kérdésének ujragondolasat, masfelél uj lehetdségének
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megteremtését tette lehetdvé. Ebben a tekintetben kiemelhetdé Cole W. Durham rendszere,
amely modellbdl kitlinik, hogy a legteljesebb vallasszabadsag nem a teljes szétvalasztasban,
vagy annak teljes hianyaban, hanem a ketté kozotti, de egymastdl a legnagyobb tavolsdgban
talalhatdo meg. A kovetkeztetésem is az, hogy a vallasi elem vizsgalata kapcsan a
vallasszabadsag megfigyelése €s elemzése hangsulyos teriilete kell legyen a vallas €s biztonsag

kutatasanak.

A vallas és allam kapcsolata nemcsak a valldsszabadsdg mérlegén mérhetd, hanem a vallési
legitimitas és politikai bedgyazottsag tengelyen is. Ehhez Demerath alkotott meg egy tipologiat,
amely altal lathatd, hogy a politika és az allam lehet vallési és szekularis jellegii, legalabb négy
kombinacioban, igy kialakitva kiilonféle allami berendezkedéseket. Ezen, és ehhez hasonld
tipologidk alapjan atlathatova lehet tenni a kiilonféle allamok vallassal vald kapcsolatanak
mindségét és formajat. Az ebbdl levonhatd kovetkeztetések kozé tartozik az olyan koncepcid
is, mint a Carl Schmitt altal megfogalmazott politikai vallas. Amennyiben azonban Schmitt
elmélete igaz, akkor még a szekularis politika sem tud fiiggetlen lenni a vallastol. Ez bizonyiték
arra, hogy nem lehetséges teljeskorti katonai vagy biztonsaggal kapcsolatos elemzést végezni a

vallasi elem figyelembevétele nélkiil.

A vallds mindenesetre — transznacionalis jellege mellett — transzhistorikus is, sOt egyes
elemeiben transzkulturalis jelenség is. Igy a politikai beagyazottsaga Osszetett, és ilyen
értelemben is nehezen levélaszthatd rola. Ahogyan azt Bryan S. Turner megfogalmazta az
aliendcio egyéni sérelmek halmazit okozza, amelyek aztdn kollektiv manifesztacioba
sodrodnak. Ezek a vallashoz kapcsolodva hoznak 1étre egy szent és profdan megkiilonboztetést,
amivel kettévalasztjdk a vilagot, rdaddsul nem relativ, hanem abszolit moédon kozmikus
ellenségképet kialakitva. A vallds azonban nemcsak az erdszakra hat ilyen modon, hanem —

alkalmasint a politikai teologia miatt — a béke alapjat is képezheti.

Ha széleskortien szandékozunk egy jelenséget elemezni segitség lehet a wilberi
négykvadrans szemlélet. Ahogyan az értekezésben kifejtettem adott jelenség kozosségi €s
intézményes vizsgalatdn tal nagy szerepe van az individualitdsnak. Szamos esetben ugyanis
nem egy egyhazi intézmény vagy egy valldsi kozosség, hanem a (valldsos) egyén
motivacidjanak, jellemzdjének vizsgalata is 1ényeges, mivel eltérhet az elébbi vizsgalati
fokuszok eredményeitdl. Az elsdsorban I¢lektani vizsgalatot jelentd individualis (szubjektumra

Osszpontositd) megkozelitést hasznald kutatok megegyeznek abban, hogy nincs lehetdség

197



targyilagos és pontos profilalkotasra a terrorakciokat végrehajtok tekintetében. Tovabba nem
jelentheto ki, hogy kizardlag a szocializacid vagy csupan genetikai okok lennének a hattérben.
Az egyéni attitlid és hajlam tekintetében (amely nemcsak terroristat, hanem példaul egy katonai
vagy politikai vezetdt is jellemez) lényegében a sajat maga altal értelmezett vallas(ossag)a

meghatarozo.

A vallés ¢és biztonsag kapcsolatanak vizsgalata — kivéve a torténelmi vizsgélatokat — a
nemzetk6zi tanulmanyok és biztonsagpolitika tekintetében a masodik vilaghabora és 9/11
kozott nem volt jelentds. Nem a teljes hidnyat jelenti ez, hiszen példaul az irani forradalom
vagy a délszlav haboru is alapja lett néhany a vallas szerepét vizsgalo tanulmanynak. Az ezt
kovetd idoszakot jellemzd érdeklddés azonban erdteljesen csak az iszldm vallas elemeivel
kapcsolatba hozhat6 terrorizmusra és valamelyest a hasonld alapokon nyugvo fegyveres
konfliktusokra koncentralt. Egyes kutatok azonban a vallasra altaldban, tehat nem, mint egy
adott vallasi kozosségre vontak le kovetkeztetéseket. Igy példaul Jonathan Fox és Shmuel
Sandlers a vallasrol megallapitotta, hogy az eszk6z és autonom erd is egyben. A vallds nemcsak
a kutatasokban jelent meg ezutan, hanem biztonséagiasitds egyik szerepldje lett szamos
orszagban vagy régioban. Igy lett példaul a keresztényiildozés is bevonva a politikai szféranak

jelentdsebb biztonsagi kérdéséve.

A vallas biztonsagpolitikai vizsgalata a szekularizmus folyamata miatt hattérbe szorult. Erin
K. Wilson szerint a vallast a kutatas intézményes, egyéni és irracionalis kategériaként nem tudta
tudomanyos vizsgalatokhoz felhasznalni. Wilson erre a reldacios dialogizmussal valaszolt, mivel
szerinte a vallas tilsdgosan Gsszetett jelenség ahhoz, hogy az eldbbiekkel jellemezhetd legyen.
Mas kutatok (példaul Shmuel Sandlers) ehhez hasonléan hangsulyozza, hogy a vallas szamos
modon része a (politikai) rendszernek és szamos alrendszert jar at. igy a vallas legitimacios
tényez0 ¢és tarsadalmi-politikai kihivas is. Ugyanakkor a vallds rugalmas rendszer is, amely nem
is feltétlentil intézményes jellemzdjére vonatkozik, hanem a sokrétii (heterogén) megjelenésére,
példaul egyéni vagy csoportos szinten is, beleértve, hogy kulturalis, politikai, etnikai jellege is

van, akar egymastol fliggetleniil is.

A wvallast a biztonsagpolitikai iskoldk nehezen tudjak oOnalloan értelmezni, legfeljebb
transznacionalis aktorként (foleg NGO jellegiiként) veszik szamitasba. Az Iszlam Allam
elnevezése €s jelenléte mar csak ezért is okozott nehézséget. Az 6nallo értelmezés hidnyanak a

felolddsa nem a vallasok feldl érkezett, vagy legalabbis nem egy 0Onallo vallasi
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biztonsagpolitikai iskola Iétrejitte altal. Az amigy sem segitett volna, ha kizardlag vallasiként
kozelitiink meg az olyan jelenséget, mint példaul az Iszlam Allam, ugyanakkor az, hogy ezt
nem integraltdk a biztonsagpolitikai elképzelésekbe szdmos ponton talbonyolitotta az
elemzéseket. A biztonsagpolitikai iskolak atalakuldsai (a liberalis 1étrejotte, vagy a neorealista)
¢s még ujabbak 1étrejotte (példaul konstruktivista) mar a valldst, mint az elemzés egy targyat
veszi figyelembe. A vallas elemzésének mindsége azonban valtozo. Az ideélis az, ha
lényegében a négykvadrans minden elemében: individualisan, targyi jellegében, kozosségileg
¢és intézményesen is vizsgalat ald vonja. Az elemzések altalaban alapvetonek veszik a vesztfaliai
modellt, tigyis, hogy azt a vilag mas régidira is alkalmazni igyekeznek. Kutatok, mint példaul
Jos¢ Casanove vagy Barry Buzan hangsulyozzak, hogy ennek ezeket csak kelld 6vatosaggal
szabad kézenfekvOnek venni, jelentését darnyalni, alkalmazasat egyes régiokra csak

fenntartasokkal kezelni.

A szekularizmus ellenére vagy éppen a mellett, de a vallas adaptalodott, illetve megajult
modon megjelent — egyes esetekben, példaul Torokorszag, India — dominans jelleggel. Ez
megfigyelhetd a stratégiai dokumentumok tartalmabdl is, amelyek a vallast mar szamottevo
jelenségnek veszik, legyen sz6 terrorizmusrol vagy éppen egy vallasi kozosség védelmérol.
Ennek kapcsan azonban megjelenik nemcsak a szekuléris politika (vallast vagy 6nmagat) védo
szandéka, hanem a vallasi elemnek, mint eszkdznek a felhasznélasa soft, sot Peter Henne

alapjan smart powerként, lényegében tehat tdimado eszkdzként is.

A nemzetkozi tanulményok és politika szemszogébdl a vallasi kozosségek, intézmények
aktorként jelennek meg. Ezek kozott specialis intézmények is taldlhatok. A katolikus egyhaz
példaul azzal, hogy szuverén allammal is rendelkezik. A wvallas szerepét illetden ezen
szempontok szerint kutatok kozott nincs konszenzus, néhanyan (mint példaul Jack Lewis
Snyder, Daniel Philpott, Jonathan Fox) tgy gondoljak, hogy a vallas nélkiil nem érthetd meg a
nemzetkdzi politika €és kapcsolatok. Azok, akik a vallast nem tartjak ennyire 1ényegesnek, ezt

altalaban a kultira vagy identités alatt targyaljak.

A vallas jelenléte er6sodésének egyik oka, hogy a nemzetidllamok ¢és a nemzetkdzi
szervezetek meggyengiiltek, igy a vallds utat talal abba a vakuumba, amit ezek a szereplok
maguk utdn hagytak. Ennek egyik sz¢ls0séges forgatokonyvét irta le Huntington. A vallasi elem
szambavétele elsdsorban nem egy vallasi iskola megléte, hanem az elem jelenléte egy iskola

rendszerében. Bar egyre tobb teret kap az 0j iskolakban, masfeldl egyes dimenzidkban, példaul
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a stratégiai dokumentumokban nem jellemzd, hogy a vallas ne kulturalis, politikai vagy mas,
példaul az etnikumhoz kothetd elemként jelenjen meg. Ez kiilondsen feltiind az USA esetében,
ahol a stratégiai dokumentumok is tartozkoddak a vallds mas formaban és mindségben vald
emlitése kapcsan. Ennek azonban nemcsak kritikdjat fogalmaztam meg ebben az értekezésben,
hanem kiemelem jelent6ségét is. David Gracie nyoman elmondhatd ugyanis, hogy a vallas
esetén nem annyira a valldsossag a dontd, hanem a ,,hovatartozas”. Bar Jeffrey Haynes szerint
a vallas nem ,,game changer”, azt a kutatok jelentds hanyada nem allitja, hogy a vallas ne lenne

hangsulyos tényezdje a nemzetkozi politikanak.

Mint nemzetkozi szerepld (aktor) is, adott vallas, vallasi csoport két kategériara oszthato.
Az egyik a feliilrdl épitkezd, a masik az alulrdl. Tovabba megkiilonboztethetd a nemzetkozi a
lokalis jellegiitdl. Mindez jelentdsen befolyasolja, hogy milyen mdédon hat egy kozosség a
tagjaira vagy éppen mas nemzetko6zi elemre, jelenségre. Ennek doktrinalis, szervezeti és szamos
mas szempontbol jelentdsége van a katonai vagy nemzeti vagy nemzetbiztonsagi

vizsgalatokban is.

A vallas és erdszak kapcsolataban, annak bemutatasakor feltartam a meghatarozo
kérdéseket: a vallds promotor, inhibitor vagy ok jelleggel van jelen egy konfliktusban?
Valamint oka vagy indoka egy konfliktusnak, és hogy az erdszakhoz mar eredetileg is
kapcsolodik vagy (csak) formalja azt? Szamos kutatd kutatta az erdszak, vagy kifejezetten a
vallas és erdszak kapcsolatat. Abban konszenzus van, hogy nem a vallds 6nmagéban az erészak
forrdsa, azonban altalanos nézet kutatok kozott, hogy a vallas hatassal van az erészakra. Ennek
alapvetd felismeréseit Girard nevéhez kotik. A mimetikus elmélet alapjan és a helyettesito
dldozat fogalman keresztiil mutatja be, hogy a vallas az erdszakot becsatornazza egy masfajta
formaba, ami sokszor individualis, illetve ritudlis erdszakot jelent. Néhany példaval azt is
megmutatom, hogy ez a becsatorndzas nemcsak a vallds kapcsan valosulhat meg. Az aldozat
egy blinbak, amely a vallasi ritudlé kozéppontja lesz; masfelol Armstrong szerint példaul a
vallas maga lett a biinbak, ami kapcsan felhivom a figyelmet, hogy ez akar arra is magyarazat
lehet, hogy mimetikus szerepet tolt be a vallasiildozés. Ez a koncepcid nemcsak mint teoretikus
alapvetés jelenik meg, hanem rdmutat, s6t bizonyitja azt is, hogy a vallasi elem és az erdszak
Osszekapcsolasa tisztazasra szorul, kiilondsen annak fényében, hogy ennek hianyat latni szamos

szakmai €s sajtoban megjelend irasban is.
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Szamos kutato a vallas erdszakkal kapcsolatos kritikajat hozom az értekezésben. William T.
Cavanaugh a The Myth of Religious Violence: Secular ldeology and the Roots of Modern
Conflict monografiaja altal elemzett szamos tanulméanya kapcsan azt a gondolatat veszem at,
hogy a vallas és az erdszak elemzése soran szdmos kutato tul hamar, kell6 adat és megfeleld
kovetkeztetés hijan vonja le a kovetkeztetést a vallas konfliktust eldidézd és azt erdsitd
szerepérdl. Tehat nem a vallas és az erdszak 0sszekapcsolédsat kritizalja, hanem azt, hogy nem
kellé targyilagossaggal, illetve a vizsgalat til szlik mezsgyéjén haladva éllapitanak meg,
valamint mindsitenek kapcsolatot a ketté kozott. Cavanaugh tovabba megallapitja, hogy a
valléas ismerete még akkor sem hagyhat6 figyelmen kiviil, ha egy vizsgalatnak csupan egy eleme
a szamos kozott. Az értekezésben ezekre a korabbi fejezetekben mar szamos kutatds altal
kitértem, igy a kortars monografiak és publikéaciok kritikaja azok alapjan lehetségessé valt. Ezen
kritika részben Cavanaugh felvetésein alapszik, masrészt az értekezés egyéb megallapitdsain is.
Ez utobbit kiegészitettem, amely esetben egy-egy szerzo a korabban még nem idézett tipologiat
is alkotott vagy megallapitast tett. Ilyen példaul a Juergensmeyer stratégiai-szimbolikus
megkiilonboztetése az erdszak kapcsan. Szamba veszem azonban a terrorizmussal, iszldmmal,
teologiaval stb. foglalkoz6 irdsokat is, amelyek ezeket az vallas és erdszak kapcsolataban teszik

meg.

A valldson beliili és vallaskozi konfliktusok tekintetében Alexander de Juan alapvetd
Modszertan megalkotdsa nélkiil, de tobb elméleti tipoldgiai konstrukcidt mutatok be, amelyek
hozzasegithetnek a vallaskozi konfliktusok elemzésének pontositdsahoz. A vallas és fegyveres
konfliktusok, valamint az erészak kapcsolata utan roviden a vallas békében jatszott szerepére
térek ki. Itt a vallasok kozotti megbékélésre fokuszalok, mivel szamos vallasi alapt konfliktus
mogott a vallasok kozatti ellentétek hizodnak meg. Az 6kumenizmus kritikaja mellett a vallasi
¢s vallaskozi dialogus mellett érvelek. Bemutattam, hogy az emlitett béketorekvések nemcsak
egyes vallasok igénye, hanem nemzetkdzi szervezetek altal propagalt, valamint az ilyen célok

elérése érdekében létre is jonnek nemzeti és nemzetkodzi intézmények, hivatalos nyilatkozatok.

Az értekezésben tehat feltartam a vallas és biztonsag kutatdsdhoz sziikséges 1épések koziil,
mint példaul a fogalmak tisztazasa, tipologiak ajanldsa néhanyat. Masfeldl elemeztem,
bizonyitottam ¢s kovetkeztetésként levontam néhany a biztonsag kialakulasa és fenntartasa
érdekében fontos szempontot, igy példaul a vallasszabadsagot. Tobb ajanlast fogalmaztam meg

azzal kapcsolatban, hogy milyen lehetdségek vannak még a haderdben ezzel kapcsolatban. A
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vallas biztonsagpolitikai és nemzetkozi politikai elemzések hidnyzé eleme, ugyanakkor
nemcsak ezt a tényt, hanem ennek valtozasara is rdmutattam, valamint az ebbdl adodo
veszélyekre és félreértésekre is felhivtam a figyelmet. Szamos ajanlast tettem a vallasi elem
figyelembevétele kapcsan, amely 4ltal a vallds és biztonsag teriiletén koncepciok, elemzések,
ujabb hipotézisek, tipologidk, kritikak alkothatok, amelyek altal alkalmassd valnak ezek
biztonsagpolitikai elemzések pontositasara, vagy akar az oktatdsban valo felhasznaldsukra. A
vallas és erdszak (konfliktusok) kapcsolata, ennek kritikaja altal bemutattam, hogy a valléas és
a konfliktusok, legyenek azok fegyveres konfliktusok, politikai ellenségeskedés vagy
terrorizmus, jelen vannak az eseményekben €s hatnak is egymasra. Az értekezés mindezek
alapjan a vallas €s biztonsag kutatasdnak alapjaihoz segiti hozza olvasoit, az ezekben foglaltak

alkalmazoit.

A KUTATAS EREDMENYEL HIPOTEZISEK TELJESULESEI

Az értekezés fObb fejezeteiben bemutatott kutatas eredményei a hipotézisekkel és a kutatési

célokkal 6sszhangban az alabbiak szerint 6sszegezhetok:

crer

- Az elsé hipotézis relacigjdban definidltam a vallas jelentését, ramutatvan annak
nehézségeire, valamint a vallast mas fogalmakkal Gsszevetettem, aldtamasztva ezek
vallastol valo kiillonbozoségét, kiilondsen a biztonsdgi tanulményok szdmadara fontos
jelentésarnyalataik alapjan.

- A masodik hipotézis vonatkozasdban a vallas tarsadalomban betdltott szerepe kapcsan
igazoltam ¢és feltartam annak rugalmassagat, transztemporalis jellegét. Tovabba azt is
bebizonyitottam, hogy mivel a torténelemben kimutathatdo kulturdlis korszakok
meghatdrozzak a valldsr6l vald6 gondolkodasunkat, az nem a vallasi elem
jelentéktelenségének valtozasara utal. A vallasi elem elemzéséhez szdmos tipoldgiat €s
koncepciot mutattam be, amelyeket Osszevetve bizonyitottam egyes koncepciok
hasznalhatosagat (és hianyat) a biztonsagot érintd elemzések viszonylatdban.

- A harmadik hipotézis vonatkozasaban a vallas kapcsan bizonyitottam, hogy az elsdsorban
nem az erdszak (és konfliktus) okozoja, hanem annak atalakitoja. A vallas az erdszakot

becsatornazza, igy egy korlatozott, absztrakt erdszakot allit a korlatlan és kozvetlen
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eroszak helyébe. Igazoltam, hogy a vallas elsdsorban okozata és ritkdbban oka az
eroszaknak, konfliktusnak.

A negyedik hipotézis kapcsan, szamos kutatd publikacidja, monografidja, valamint
koncepciodik és tipoldgidjuk altal igazoltam, hogy a vallés a fegyveres konfliktusokban és
a biztonsagot érinté események tekintetében jelentds tényezd, amelynek vizsgalata és
elemzése egy biztonsagi esemény feltarasdban, valamint a vesz¢ély elharitasdban és a

prevencidban is jelentds tényezd lehet.

UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

1.

A vallds fogalmat Osszevetettem mads, a biztonsagi tanulmanyokban felmeriild
fogalmakkal, amelyek elhatdroldsat hadtudoméanyi munkéaban eddig nem tették meg a
hazai szakirodalomban.

Sajat, valamint mar 1étez6 tipoldgidk 6sszevetésével, javaslataval és kritikajaval a vallas
¢s biztonsdg szdmara irdnyad6 és alapvetd fogalomtisztazast és koncepcidajanlast
végeztem el, interdiszciplinarisan elséként. A szekularizacié mint tarsadalmi folyamat,
valamint az egyhdz és az allam szétvalasztdsa mint politikai folyamat jelentds hatést
gyakoroltak a vallas fogalmara és a vallasi elemek szerepére és jelentdségére a
politikdban ¢és késobb a biztonsagi tanulmanyok teriiletén végzett elemzésekben,
jelentdségének latszolagos csokkenését okozva. A vallas és a tarsadalom, valamint a
politika kapcsolataban tipologidk bemutatisa mentén mindazonaltal bizonyitottam,
hogy a vallds vizsgalata az altalam meghatarozott mintazatot kdvetve pontosabb
megértést (megkiilonboztetést) és hatékonyabb elemzést tesz lehetové.

Az erdszak és a vallas kapcsolatat vizsgalva igazoltam, hogy a kettd kozott nem
kozvetlen, egyenesaranyt a kapcsolat, de egymasra valo hatasuk alapvetden hatarozza
meg egyes fegyveres konfliktusok vagy biztonsagot érintd események jellegét. Az
erdszak vallasi hatterét vizsgalva — René Girard mimetikus elméletére alapozva —
igazoltam, hogy egyes konfliktustipusok, példaul a népirtds vagy egyes vallasi
csoportok tildoztetése mimetikus jelleglickké valtak, vagyis a vallas régi szerepét éppen
annak lildozése valtotta fel.

Kidolgoztam a vallasi hatdsmatrix fogalmat, amely igazolja a wilsoni relacios
dialogizmus koncepciojat és segit a biztonsagi kdrnyezet komplexitdsdnak tudomanyos
feldolgozasaban. A realista, liberalis, konstruktivista iskoldk vallasi dimenzidjanak

vizsgélataval ramutattam a kutatdsok szekularizaciobol adodd elégtelenségeire,
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hianyaira. Ezzel egyuttal megmagyaraztam, hogy miért nincs igazan vallési jellegii
biztonsagpolitikai iskola, bar ezek megalkotdira nagyban hatottak vallasi doktrindk,

vilagnézetek.

A KUTATAS ES TUDOMANYOS EREDMENYEK GYAKORLATI
FELHASZNALASA, AJANLASOK

A kutatdsi célkitlizésekkel Osszhangban elkészitett értekezés és az abban talalhato

eredmények megitélésem szerint az alabbi teriileteken hasznalhatoak fel:

- Az oktatasban a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem hadtudomanyi, valamint a nemzetkozi
biztonsag- ¢és védelempolitikai és nemzetkozi tanulméanyok szakokon tanuldk szdmara,
valamint szdmos mas nem gradudlis képzésen, példaul a radikalizmus és vallasi
sz¢élsdségesség szakiranyu tovabbképzési szakon.

- A katonai, rendvédelmi, nemzetbiztonsagi teriileten szamos képzés szamara nyujthat
kiigazodasi pontot, beleértve — és kiemelve — a Tabori Lelkészi Szolgalatokat, a CIMIC-
et és a felderitést.

- Nemzetkozi szervezetek, akar humanitarius, akar biztonsagi, akar védelmi jellegii
szakmai elemzései, igy példaul a vallasi elemzéssel foglalkozo, a NATO kotelékében
egyéni beosztasban szolgald katonak szdmdra jelent hasznosithatd segitséget
munkajukhoz.

- Tobb szakpolitika (példaul biztonsagpolitika, védelempolitika, egyhéazpolitika) és a
diplomacia szamara 1j, alkalmazandé irdanyvonalakat tar fel, amit alkalmazni lehet a
gyakorlati képzéseken és elméleti felkészitéseken, valamint a dontéseldkészitésben.

- Ezenkivill a relevans kutatdintézetek szamara is Otletadd lehet néhany kutatéasi irdny
meghatarozasa kapcsan. Az alkalmazott kutatdsban féleg a vallés és biztonsagot kutatok
szamara, de minden mas kutatas merithet beldle, akik érintik a vallds és biztonsag

keresztmetszetét.
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